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Introduccion:

Dentro del fendmeno del lawfare tomaré en cuenta en qué medida, bajo el
gobierno de Andrés Manuel Lopez Obrador ha intensificado la polarizacion
politica y social en México. Si bien sabemos, en América Latina, el lawfare se
ha distinguido por una estrategia de lucha politica que permite demostrar
procesos judiciales selectivos, prisiones preventivas, filtraciones mediaticas y
campanfas de criminalizacion publica contra lideres progresistas y opositores al
orden neoliberal. Este fendmeno no solo afecta a quienes enfrentan
persecucion judicial, sino que también va a contribuir dentro de la
intensificacion y la polarizacion politica, hacia una deslegitimacién de los
sistemas judiciales y democraticos. Podemos decir que el uso politico, sera
estrategia de la justicia a través del lawfare y el rol que desempenan los medios
de comunicacion en este contexto. A continuacién, se analizara como se
posicionan ideologicamente los medios de comunicacién en América Latina y
como este influye en la percepcion que tiene la ciudadana, especialmente en
contextos relacionados con el lawfare, asimismo como existen casos concretos
de lawfare en América Latina y su efecto en la estabilidad politica e
institucional. Por un lado, el discurso presidencial como mecanismo de
construccion de antagonismo social y las respuestas que genera. Por otro lado,
dicha investigacion me ayudara a entender el origen y la implementacion del
lawfare en Meéxico y las respuestas que ha habido en México ante la

implementacion del lawfare.

Pregunta de investigacion:

¢En qué medida el fendmeno del lawfare bajo el gobierno de Andrés Manuel

Lépez Obrador ha intensificado la polarizacion politica y social en México?

JUSTIFICACION:

La finalidad de llevar a cabo esta investigacion es para observar otro tipo de
mecanismos que se manejan o se ven afectados, si bien América Latina se ha

visto afectada por cambios de proyectos progresistas que han desafiado las



estructuras de poder tradicionales y cuestionado las politicas neoliberales
heredadas del Consenso de Washington. De esta manera su pronta respuesta,
ha traido consecuencias dentro de estrategias de desestabilizacion politica que
combinan la judicializacion de la politica, campafas mediaticas de desprestigio
y la instrumentalizacion de la justicia penal contra lideres y movimientos de
izquierda, un fendmeno dentro del cual sera conocido como lawfare. Debemos
considerarlo importante porque no solo afecta a los actores politicos
directamente involucrados, sino que afecta la confianza ciudadana en las
instituciones democraticas, polariza a la sociedad y debilita los fundamentos del
Estado de Derecho. Podemos anadir que dicho lo anterior, nos ayudara a
entenderlo desde lo académico y social de esta investigacion ya que ayuda a
visibilizar cémo estas practicas configuran una nueva forma de guerra politica,
con implicaciones profundas en la legitimidad democratica, la gobernabilidad y

la participaciéon ciudadana.

Este estudio permitira comprender cémo el lawfare se ha distinguido en
distintos paises de América Latina, se basara en 4 paises Brasil, Bolivia, Peru y
México, con ejemplos que me permitiran entender los intereses econdmicos
que trascienden fronteras nacionales. Asimismo, ayudara a reflexionar sobre
los retos que enfrentan las democracias contemporaneas ante el uso
instrumental del poder judicial y mediatico para excluir proyectos politicos

alternativos.

Objetivo General:

e Analizar el uso politico de la justicia a través del lawfare y el rol que

desempenan los medios de comunicacién en este contexto.

Objetivo Especificos:

e Analizar como se posicionan ideolégicamente los medios de comunicacién en
América Latina y cédmo este influye en la percepcion que tiene la ciudadana,

especialmente en contextos relacionados con el lawfare.

e |dentificar casos concretos de /lawfare en América Latina y su efecto en la

estabilidad politica e institucional



e Examinar el discurso presidencial como mecanismo de construccién de

antagonismo social y las respuestas que genera.
e Investigar el origen y la implementacion del lawfare en México.

e Analizar las respuestas que ha habido en México ante la implementacion del

lawfare



CAPITULO 1

CAPITULO 1: QUE ES EL LAWFARE, POR QUE ES IMPORTANTE Y
CUALES LA IMPORTANCIA QUE HA ADQUIRIDO

1.1 Origenes y fundamentos del /lawfare: la judicializacion de la

politica”
Si bien, en los ultimos afos en América Latina, ha sido el ejemplo de una
evolucion politica, y se ha impulsado a través de los gobiernos progresistas de
los cuales han cuestionado distintas estructuras tradicionales de poder. Un
ejemplo es el uso instrumental que se usa dentro del sistema judicial y en los
medios de comunicacién, ya que han sido de ayuda, por ello se le nombra
como Lawfare. Dicho lo anterior, este concepto de /lawfare ayuda a entender
como el sistema judicial puede transformarse en una herramienta de lucha
politica. Su uso va a permitir desacreditar figuras publicas, frenar politicas o
limitar la participaciéon de ciertos actores en la vida politica. Esta nocién fue
mencionada, por la expresidenta argentina Cristina Fernandez de Kirchner
durante su declaracion en el juicio por la obra publica en Santa Cruz. El
término, es una contraccion de law (ley) y warfare (guerra), lo que lleva a una
“guerra judicial” o “guerra juridica”. Asimismo, se va a presentar por primera
vez en 1975, en un articulo de los humanitaristas australianos John Carlson y
Neville Thomas Yeomans titulado ;Adonde va la ley: humanidad o barbarie? En
ese texto, los autores advertian que el sistema judicial se estaba alejando de su
objetivo original “la busqueda de la verdad”, para convertirse en un campo de
batalla, donde las reglas legales eran utilizadas como armas contra los
adversarios. Afos después, en 2007 el concepto fue retomado y ampliado por
el coronel Charles J. Dunlap Jr., quien en un articulo de opinién en The
Washington Times. Menciona al lawfare como “la manipulacion de la realidad,
la percepcidon e incluso como una organizacion de incidentes que aparentan
violaciones a las leyes de guerra, que llevan a una forma no convencional de

enfrentar a una potencia militar superior” (Infobae, 2019).

Hoy en dia, el término se aplica sobre todo en el contexto politico. Ya que dara
un sentido al uso de un sistema judicial como medio para perseguir a ciertos

rivales politicos, en donde muchas veces no se tienen fundamentos legales que



sean validos. De tal manera que choca con principios sustanciales, como la
separacion de poderes y el Estado de derecho. Dicho lo anterior, el lawfare
puede verse reflejado en procesos legales débiles, campafias mediaticas
tendenciosas y restricciones para que los acusados puedan defenderse de una
manera mas eficaz y distintiva. Referente a la politica actual, hay diversos
movimientos y partidos en donde se han denunciado el uso lawfare en su
contra, siendo asi incorporado como lenguaje politico por diversos partidos y
movimientos sociales. En Espana, por ejemplo, grupos como “Unidas
Podemos, los Comunes, Compromis y sectores del independentismo catalan”
aseguran haber enfrentado procesos judiciales por motivos politicos que por
una justicia real. El lawfare, se disfraza de legalidad, pero en realidad
constituye una estrategia de combate politico, esto para limitar la libertad y la
credibilidad de ciertos opositores aplicando asi una ley de forma selectiva
(Moreno, 2024).

Dentro de América Latina, especialmente en Argentina, Brasil y Ecuador, el
término comenzé a utilizarse a partir del afo 2010. Uno de los casos mas
representativos ocurrié en dicho pais, cuando Luiz Inacio Lula da Silva, fue
condenado por corrupcion, pero tiempo después los cargos fueron levantados.
Hechos que muchos vieron como una técnica para poder evitar su participacion
electoral en el afio 2018, siendo esto una denuncia como estrategia de lawfare
(Romano, 2022). Por un lado, hay organizaciones como el grupo de Puebla y
otros foros regionales han sefalado que existe un patron para denunciar
figuras progresistas de judicializacion selectiva en contra de lideres de
izquierda. Por otro lado, América Latina se ha convertido en un territorio de alta
tension en la actualidad, mas que en cualquier otro momento, ya que muchos

de los conflictos se buscan resolver por la via de lo legal.

1.2 Por qué es importante el lawfare
Aunque en un principio el lawfare, se asociaba dentro de una lucha por la
corrupcion y de las que han ido evolucionado para asi poder abarcar, no solo
procesos electorales y estructuras financieras, sino que ocasionalmente
también a incorporar el argumento de la lucha contra el narcotrafico y el
terrorismo. Por otro lado, dicho fendbmeno representa un proceso prolongado

que no se limita a la utilizacién del sistema judicial con fines politicos. Mas bien



se trata de un conflicto politico que se desarrolla a través de medios judiciales y
mediaticos, con intereses econdmicos, politicos y geopoliticos que permanecen
ocultos a la opinién publica. De este modo, va a involucrar a jueces,
corporaciones de medios de comunicacion, periodistas y figuras de opinion,
fuerzas policiales, embajadas y agentes de inteligencia, tanto locales como
extranjeros. De tal manera que se va a distinguir por el abuso en la aplicacion
de prisiones preventivas, la utilizacion de delaciones premiadas y la emision de
fallos antes de que se complete el debido proceso judicial, a través de tacticas
de acoso y desmoralizacion mediatica. Lo cual incluye la realizacion de
allanamientos en sedes politicas y residencias de militantes, la persecucion y
amenaza a miembros de sus familias, situaciones de exilio y refugio politico,
asi como la manipulaciéon y diseminacién del miedo entre los individuos
implicados en ciertos procesos politicos (lawfare). En los afios recientes, estas
estrategias han sido empleadas en contra de numerosas decenas de lideres y
exfuncionarios, asi como de militantes en Argentina, Ecuador, Brasil, Bolivia, El
Salvador y Venezuela, que estan asociados con gobiernos, programas o
proyectos que cuestionan, en mayor o menor medida, la ortodoxia neoliberal
(Romano, 2022),el lawfare no se limita unicamente a la persecucion de partidos
politicos y grupos vinculados al progresismo; también se dirige contra la
protesta social, intensificando la criminalizacién de la militancia y la actividad
politica. Esto se hace en un esfuerzo por conservar o reforzar el neoliberalismo,
la tecnificacion de la politica, la despolitizacion del Estado y el fortalecimiento
de sus aparatos represivos. Por ello, se utilizan varias herramientas de poder,
tanto duras como blandas, que llevaron a procesos de desestabilizacién e
intentos deliberados de golpes de Estado, algunos exitosos y otros fallidos:
golpe civico-militar, golpe parlamentario, golpe mediatico, guerra psicoldgica y
guerra hibrida, con la finalidad de deslegitimar, desmoralizar y, en ultima

instancia, sacar de la politica estas experiencias y su legado (Romano, 2022).

1.3 Consenso de Washington
Es importante considerar, que no se puede entender el problema sin el modelo
econdmico del que se ha impulsado dentro del Consenso de Washington, se da
desde de un primer acercamiento, y por el que se llevd a cabo por John

Williamson, en el que se menciona que debe estar el presupuesto equilibrado.



Asimismo, mas que enfocarse en como establecer el tipo de cambio, era mas
importante ver y asegurarse de que este fuera competitivo. Por ello, las
propuestas estaban claramente dirigidas hacia el exterior y a la expansion de
las exportaciones para asi poder intensificar dicha recuperaciéon dentro de
América Latina. En primer lugar, debian ser determinadas por el mercado para
evitar una mala asignacion de recursos. En segundo lugar, debian tener clara 'y
ser conscientes de la fuga de capitales y aumentar el ahorro. Fue un desgaste
del modelo vigente entre 1933 y 1980, conocido como “industrializacion a
través de la sustitucién de importaciones” (ISl), particularmente era importante
tener las bases para un mejor modelo de las reformas estructurales, a su vez le
permitia tener un mejor rumbo dentro del modelo econémico de América
Latina. Entre 1982 y 1990, fue importante, ya que quince paises lograron hacer
la transicion politica de la dictadura a la democracia, de igual manera era
necesario adoptar todo el sistema de una “economia de mercado”. Dicho lo
anterior, las economias de mercado fueron restablecidas y herederas bajo una
situacion de desestabilizacion, mismas que mas tarde tuvieron una excesiva
proteccion y regulacién. A pesar de que era un modelo mas estable, abierto y
liberalizado, se debia considerar que iba mas enfocado en los paises de
América Latina, como se ha planteado, se dio entre 1989 con el que se
nombrado “Consenso de Washington”, dicho modelo se ha enfocado en crear
un conjunto de medidas de politica econémica para guiar a los gobiernos de
naciones en desarrollo y a organismos internacionales como el Fondo
Monetario Internacional, el Banco Mundial y el Banco Interamericano de
Desarrollo (FMI, BM y BID). El Consenso planteé una serie de principios en
donde era desarrollado para encontrar medidas mas efectivas y asi poder
enfrentar la crisis dentro de la deuda externa, la region y el poder de establecer
un marco de transparencia y estabilidad econdmica. Otro aspecto importante
de la politica econdmica era la liberalizacidon de las importaciones. Se creia que
lo 6ptimo seria una situacion en la que el costo en recursos nacionales para
producir o ahorrar una unidad de divisa fuera equivalente entre las industrias de

exportacién e importacion que compiten (Béjar, 2004).



CAPITULO 2

PROCESOS DENTRO DEL LAWFARE EN AMERICA LATINA

2.1 Lawfare como accion politica en América latina
Dentro de todo lo mencionado, es importante resaltar que los medios de
comunicacion tienen un papel importante, ya que ayuda a tener opiniones
publicas y apoya la criminalizacion de antagonismos. Asi, el concepto de
lawfare se integra en la dinamica de centro-periferia, mismo que se establece
por la estructura institucional internacional generada tras la Segunda Guerra
Mundial y luego por el llamado Consenso de Washington, mismo que va a dar
lugar acerca de un sistema lleno de desigualdades debido a la concentracion
extrema de recursos, riquezas y decisiones. El propésito era retomar las
visiones criticas sobre el lawfare ya que ha tenido gran importancia dentro de
América Latina y el Caribe, siendo visto como una “guerra por otros medios”.
Asi pues, dicha guerra se lleva a cabo a través de canales judiciales y
mediaticos, enfocandose en el uso de la legislacion como herramienta para
eliminar a un oponente politico que se considera un “enemigo” y que debe ser
excluido de la politica formal. Por un lado, funciona mediante un sistema
judicial que se coloca por encima de los Poderes Legislativo y Ejecutivo, mismo
que les permite incrementar el poder y la capacidad de maniobra de los jueces,
preparando el camino para un aumento de la juristocracia. Por otro lado, los
medios de comunicaciéon y redes sociales, van a jugar un papel importante ya
que dentro del poder van a expandir el consenso en contra o a favor de
determinados sectores/personajes politicos y van a recurrir de un mismo modo
sistematico a “voces expertas”, todo esto para una corrupcién e incluso
criminalizaciéon de lideres politicos y militantes. De modo que tendra tanto
intereses economicos como geopoliticos que se ocultan deliberadamente bajo
una opinion publica. Su objetivo era mantener o restablecer la via neoliberal,
incluso apelando a la violencia, al igual que al Estado de excepcion y la
eliminacion de la politica como espacio de dialogo y disputa de proyecto de
gobierno/Estado. A través de este analisis, se puede observar que el lawfare va
mas alla de una simple “guerra legal”’, en donde se va a involucrar diferentes

aspectos y participantes que abarcan tanto judicial como legal, pero que no se
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limitan unicamente a los procesos por corrupcién, o declaraciones premiadas a
los arrestos sin justificacién. Su relevancia y efecto son evidentes ya que son
indiscutibles y van a influir en la esfera publica, dicho esto se van a presentar
como “oponente politico”, su principal objetivo se dara en los medios y
plataformas sociales, que a menudo difunden rumores y noticias enganosas,
causando acoso, desmotivacion y un sentido de criminalizacién. Esta
perspectiva del lawfare se relaciona con la historia de los medios de
comunicacion concentrados y su conexion con corporaciones y el poder real,
que han creado un entorno favorable hacia la financiarizacion y la
hiperconcentracion de capital (Bardn, Sierra Caballero y Romano, 2024,
Mattelart, 2003), apoyandose en una pequefia élite que no necesariamente

tiene una conexion directa con la toma de decisiones (Romano, 2025:22).

En realidad, el lawfare funciona como una lucha contra un “oponente politico”
que se considera un enemigo. Esto permite que el Poder Judicial sirva para
darle una apariencia legal a los métodos de desestabilizacidén y rupturas, y no a
un grupo politico especifico sino del Estado, que tenga como conjunto
beneficiar a la mayoria, del mismo modo, lo publico sera un valor fundamental
de la institucionalidad y la sociedad, en donde el Poder Judicial es la unica
institucion que no es seleccionada mediante voto popular. A partir de los
comienzos de la Guerra Fria, la funcidon de la guerra psicologica consiste en
realizar una “lucha por las mentalidades y el apoyo emocional” con la intencion
clara de influir en la percepcién publica en favor de la democracia, la libertad y
el estilo de vida americano (es decir, el consumo). Actualmente, los medios de
comunicacion y las redes sociales, se dan desde una parte privilegiada del
oligopolio de las grandes empresas, ya no necesitan una constante “direccidon
de linea” ni siquiera financiamiento directo del gobierno de Estados Unidos
para formar parte del proceso de creacion de consenso. Dicho lo anterior, se
van organizando en torno a cinco filtros de la propaganda que todavia son muy
relevantes: la propiedad “quiénes poseen los medios”; la publicidad “quién
proporciona fondos a los medios”; las fuentes de noticias “gobiernos,
corporaciones”; los reforzadores de opinidn “expertos”; el anticomunismo “o
quién es el enemigo comun y como se define”. A pesar de ello, este sistema

continua siendo fundamental para esconder a la sociedad cémo realmente
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operan las cosas, presentando fragmentos de la realidad que se ofrecen como
experiencias sueltas. Esto permite, que el papel de los medios de
comunicacion, sean utilizados como instrumentos de manipulacién psicologica
y guerra, mostrando tanto sus aciertos como sus errores, y desviando la
atencion de los intereses que estan en juego en la seleccion, organizacion y

difusion de la informacion (Romano, 2025: 25).

2.2 Ejemplos emblematicos del lawfare
En consecuencia, existen varios ejemplos representativos de casos de Lawfare
en América Latina, dichos casos incluyen a Brasil con Lula Da Silva, Peru con
la destitucion de Pedro Castillo y Bolivia, y los diferentes procesos judiciales en
contra de Evo Morales. Asimismo cada caso es representativo y se han
mostrado como un uso desde la justicia y dentro de una difusién mediatica por
acusaciones que no han sido comprobadas, su principal objetivo sera
demostrar o excluir a determinados actores politicos desde un escenario
politico. Ahora bien, dentro de América Latina, se ha mencionado que algunos
sectores del Poder Judicial estan desempefiando un papel original de forma
totalmente alejada ya que participan dentro de los medios dominantes para asi
poder debilitar proyectos de poder alternativos al neoliberalismo, ademas de
liderazgos progresistas. Este fendmeno es conocido originalmente como
"guerra judicial" o "lawfare"”, siguiendo lo anterior, esto encamina una dinamica
de poder global, Estados Unidos, junto con instituciones financieras,
corporaciones transnacionales e inversionistas, promovieron un modelo liberal
como solucién a los problemas de las economias socialistas y en desarrollo.
Asimismo, esta circunstancia tuvo un enorme situacion ante la aplicacion de las
directrices neoliberales del Consenso de Washington durante la década de los
noventa, en donde mencionan que eran propiciadas por la corriente de
gobiernos neoliberales que se da a consecuencia de las dictaduras militares en
la regidon. Conforme a lo anterior, existen diversas crisis en las economias mas
importantes de Ameérica Latina, Brasil, México y Argentina, misma que tiene
una intensificacion en la inequidad social y a su vez, propicio el surgimiento de
gobiernos progresistas que rechazaron las directrices neoliberales. En las

ultimas décadas, América Latina ha sido escenario de una creciente
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polarizacion politica, entendida como una intensificacién de las divisiones
ideoldgicas entre bloques antagonicos que no solo compiten por el poder, sino
que tienden a deslegitimar moralmente al adversario. Este proceso ha sido
impulsado por factores estructurales como la desigualdad social, la desafeccion
ciudadana hacia los partidos tradicionales y la falta de confianza en las
instituciones democraticas (Levitsky & Ziblatt, 2018; Mainwaring, 2018).
Asimismo, autores como McCoy, Rahman y Somer (2018) definen la
polarizacion perniciosa como aquella que "socava las normas democraticas,
erosiona la legitimidad institucional y puede llevar al colapso de la democracia".
En América Latina, esta dinamica ha sido evidente en paises como Venezuela,
Argentina, Brasil y, mas recientemente, México. En estos contextos, la division
politica se ha exacerbado con el ascenso de liderazgos personalistas, el uso
instrumental de la justicia (lawfare), y la intervencion activa de los medios de
comunicacion en la disputa politica (Levitsky & Ziblatt, 2018; Mainwaring,
2018).

2.2.1 Ejemplos del Lawfare en Brasil: caso en Luiz Inacio Lula da
Silva
En Brasil, el 8 de marzo de 2021 avanzé mucho un juez de la Suprema Corte
que, a través la operacion anticorrupcion Lava Jato después de apoderarse
legalmente del caso, van a cancelar todas las resoluciones a partir de las
cuales se habian hecho los procesos contra el expresidente Luiz Inacio Lula da
Silva acusado de corrupcién, dentro de su desarrollo, apunta a cuatro casos de
lawfare estos procesos judiciales estaban a cargo de un hecho que desde
entonces ya no es juez Sergio Moro. Sin embargo, es evidente que ha
mostrado que “actué como un competir legal” y que de hecho tuvo como
proposito en el territorio ver los procesos del lawfare, por un lado, siendo un
golpe a uno de sus objetivos, situando a los actores centrales de la politica
brasilefna. Por otro lado, lo hara con aun mas peso, si bien, el pleno del
Supremo Tribunal Federal (STF) tendra una composicion practicamente
diferente, pero tampoco sera siempre obligatoria. Uno de los derechos politicos
es definitivamente renovado, y cuando no haya elecciones presidenciales. En

primer lugar, porque siempre hubo un espacio progresista en el contexto
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brasilefio, lo que mas tarde es importante con la vuelta de Lula. Las tres
elecciones consecutivas de lo politico- electoral fueron el impacto mas
relevante y claro que se sentia desde la derecha. Ahora bien era importante
tener en cuenta que el impacto del lawfare, una “guerra juridica” tiene cierta
instrumentaciéon y que se trata de llevar a cabo a través de presiones
mediaticas las cuales mas tardes habra “momentos politicos”, mismo que
después tendran menos importancia y estigma de la figura politica. En segundo
lugar, la resolucion del ministro Fachin es desde todo punto la mira al
desprestigio Lava jato. Este mismo se va a seguir desde la Suprema Corte y se
va a remontar a junio de 2019. Se divulgan comunicaciones de Lava jato, que
van a dar pie a uno de los mayores procedimientos preventivos y persecuciéon
politica de las elites brasilenas en los ultimos anos. “La filtracion que accedio
The Intercept, fue un capitulo en una saga omisa que ya habia jugado y seguira
jugando un papel crucial”. Sin embargo, una de las definiciones de Fachin,
tomara relevancia dentro de la desmoralizacion social, la cual se planteé dentro
de la operacion Lava jato mismo que forzé cuando Moro tomé el mando del
Ministerio de justicia con Bolsonaro. Mientras que los procesos pasan a un
juzgado de Brasilia, pero no en Parang, se revisan por diferente juez, puede
igualmente aceptar y atraer distantemente. Como menciona Ramirez (2022),
segun los juristas que han analizado la situacion, es muy poco probable que el
juez asuma como validos los actos. Es importante considerar que, Fachin emite
sobre los procesos, los que fueron cuatro en total, primero se enfoca en el
famoso “Triplex de Guaruja” una chacra en Atibaia, en San Pablo, y en
segundo lugar, en el Instituto Lula donde, la inocencia de Lula era cada vez
cerca de ser asumida por la propia Justicia brasilena. Para después, Sergio
Moro, el cual se ha dedicado a las asesorias de algunas empresas, las que
operaban por la Operacion Lava-jato, misma que tiempo mas tarde cerraron,
pero eso no lo deja completamente libre de otras posibles imputaciones por

actuacion (Ramirez, 2022).

siguiendo lo anterior, en la pandemia se va a dar un aviso en la medida que la

anulacion de los procesos a Lula apunta hacia el iceberg que permita
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desentrafiar las perniciosas dinamicas desestructurantes del Estado

Democratico de Derecho.

El Gobierno de Jair Bolsonaro ha alcanzado una grave pérdida de legitimidad

nacional e internacional. Algunos de los poderes estatales habian quedado
exhibidos por la incompetencia en sus funciones de gobierno: el Ejecutivo tuvo
una nula respuesta frente a la crisis sanitaria de la pandemia, siendo este el
pais americano con mayor numero de contagios y muertes por Covid-19, tan
s6lo por detras de EE. UU., ademas de cargar con la irresponsabilidad de la
deforestaciéon desmedida en la Amazonia brasilefia, lo que resultd en una de
las peores cadenas de incendios en la historia. Mientras tanto, el Poder Judicial
quedod evidenciado por su parcialidad en el caso contra Lula, poniendo en
cuestion el funcionamiento del Estado de Derecho en Brasil. Con ella, las
declaraciones irresponsables de Bolsonaro que ha implicado, mas que mas
tarde, con la reciente publicacion del libro “Villas Boas: conversacion con el
comandante”, los militares habian quedado muy expuestos como posibles
tutores politicos del Ejecutivo. A diferencia de las elecciones de 2018 en Brasil,
actualmente existe una reconquista de gobiernos progresistas en América
Latina, especialmente en paises con recursos estratégicos como el petréleo y
el gas: AMLO en México, Fernandez en Argentina, Arce en Bolivia y todo
apunta a la victoria de Arauz en Ecuador. Uno de los principales gobiernos
progresistas latinoamericanos se da en la busqueda de mayores margenes de
autonomia y el apego a los principios de multilateralismo vy libre determinacion
de los pueblos, mismos que tendran contrapeso a la injerencia de EE. UU.
Dichos asuntos nacionales de los paises de América Latina. Ahora bien, tras la
llegada de Biden, por un lado, desdibuja la alianza retérica o real
Trump-Bolsonaro, a la vez que legitima estrategias de poder blando (soft
power) las cuales incluyen la lucha contra la corrupcion, que implicaran nuevos
desafios. Como hipodtesis, se podria decir que un retorno del Partido de los
Trabajadores a la presidencia podria restituir legitimidad al Estado brasilefio y
sus maltrechas instituciones, asi como la legitimacién de su politica exterior y la
recuperacion de su liderazgo regional. Ello, sin duda, seria un elemento central
en la reconfiguracién geopolitica que parece abrirse camino en América Latina
(Ramirez, 2022).
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2.3 Ejemplos del Lawfare en Peru: caso de Pedro Castillo
El Caso de Pedro Castillo en Peru representa caracteristicas similares al uso
dentro de /awfare en otros paises de América Latina. Castillo, quien fue
presidente entre 2021 y 2022, fue destituido dentro de un proceso, mismo que
fue marcado con irregularidades legales y politicas, tuvieron que privar a un
individuo de su poder, o dentro de un proceso que es impulsado por sectores
del congreso y respaldado por el Poder Judicial. La acusacion penal en su
contra, que aun sigue en curso, ha sido ampliamente criticada por su falta de
fundamentos soélidos y por responder mas a motivos politicos que a hechos
juridicos comparables. Mas alla de las opiniones que se puedan tener sobre la
gestion o su estilo de comunicacion, lo que bien es cierto es que dentro de su
destitucion se realiz6 al margen de los procedimientos constitucionales
establecidos. Se proclamo la disolucion y suspension del Congreso con el fin
de establecer un gobierno de emergencia y convocar a un Congreso
Constituyente para redactar una nueva Constitucién. Sin embargo, no se emitid
una orden o decreto presidencial formal que respaldara sus anuncios mas alla
de sus declaraciones. Segun Castillo afirma, ser victima de un "asalto
implacable" por el Poder Legislativo, pues anuncié que, al disolver el Congreso
y declarar un estado de emergencia gobernaba mediante decretos. Aunque no
se menciond explicitamente en su discurso, Castillo invoco el Articulo 134 de la
Constitucion, que estipula: "El presidente de la Republica esta facultado para
cerrar el Congreso si éste ha censurado o negado su confianza a dos Consejos
de ministros” (plural, 2023). Asi pues, el decreto conlleva a una disolucion
dentro del Congreso y a la convocatoria de nuevas elecciones, ya que tenian
que realizarse dentro de cuatro meses tras la disolucion, por ello, se mantenia

el mismo sistema electoral.

La Constitucion establece que no se puede disolver el Congreso dentro de su
ultimo ano pues en su ausencia de sesiones, su Comision Permanente
continua activa y no puede ser disuelta. La anulacion dentro del mandato

parlamentario no puede llevarse a cabo de otra manera ya que el Congreso no

16



puede disolverse en estado de sitio. Sin embargo, sus declaraciones no
pudieron ejecutarse, ya que otros organos y poderes del Estado peruano,
incluidos miembros de su propio gabinete, sectores significativos de las
Fuerzas Armadas, la Policia Nacional, el Poder Judicial y, particularmente, el
Tribunal Constitucional, asi como el Poder Legislativo, reaccionaron en su
contra. Castillo fue acusado de intentar un 'autogolpe'. El presidente del
Tribunal Constitucional, Francisco Morales, comenté que "el evento de hoy es
un golpe al estilo del siglo XX. Esta accién carece de fundamento legal,"
refiriéendose a la medida anunciada por Castillo. Por su parte, la fiscal general
del pais, Patricia Benavides, expresd su rechazo a la "ruptura del orden

constitucional" que, segun ella, habia sido promovida por el presidente.

El Congreso desestimo la destitucion, acelerando la votacion sin permitir que el
presidente se defendiera, y finalmente aprobd la remocion de Castillo (mocidn
de vacancia) con 102 votos a favor, seis en contra, 10 abstenciones y 12
ausencias de un total de 130 parlamentarios, en el tercer intento de destitucion.
Los legisladores argumentaron la "permanente incapacidad moral" de Castillo
como razon principal. Es relevante sefalar que la votacidon anticipada carecié
del respaldo requerido por el Articulo 89-A, que regula el procedimiento de
solicitud de vacancia del presidente, conforme a la causal establecida en el
Articulo 113, clausula 2 de la Constitucion: "su permanente incapacidad moral o
fisica, certificada por el Congreso". Aquellos que votaron en contra
normalizaron la solicitud reglamentaria del congresista. Este mismo Articulo
89-A, en su seccion c), establece que tres quintas partes del numero legal de
legisladores deben acordar la reduccion del plazo a menos de cinco dias, o
votar inmediatamente sobre la solicitud. Esto implica que se necesitaban 104
votos de los 130 del Congreso para proceder con este proceso de votacion
inmediata, algo que no se cumplié adecuadamente. Pedro Castillo no tuvo la
oportunidad de defenderse en un debate publico en el Congreso, tal como lo
estipula la Constitucion. En este sentido, el Congreso incumplié con el
procedimiento constitucional y reglamentario establecido en Peru, lo que llevo a
la indebida destitucion de Castillo. La presidencia fue asumida por Dina
Boluarte, quien en ese momento era vicepresidenta y es abogada de 60 afos.

Tras el discurso de Castillo, en el que anuncié el cierre del Congreso, Boluarte
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declaré que “esto constituye un golpe de Estado que agrava la crisis politica e
institucional”. Ademas, la Fiscal General de la Nacién, Patricia Benavides, inici6
una investigacién para determinar si Castillo habia ordenado su detencion, en

respuesta a la denuncia que ella habia presentado (plural, 2023).

Pedro Castillo no tuvo la oportunidad de defenderse en un debate publico en el
Congreso, tal como lo estipula la Constitucidén. En este sentido, el Congreso
incumplio el procedimiento constitucional y reglamentario establecido en Peru,
lo que llevd a la destitucion indebida de Castillo, siguiendo esto, la presidencia
fue asumida por Dina Boluarte, quien en ese momento era la vicepresidenta y
es una abogada de 60 afos. Después del discurso de Castillo, en el que
anunci6 el cierre del Congreso, Boluarte afirmé que “esto constituye un golpe
de Estado que agrava la crisis politica e institucional”. Ademas, la fiscal general
de la Nacién, Patricia Benavides, inicid una investigacién para determinar si
Castillo habia ordenado su detencion, en respuesta a la denuncia que ella
habia presentado. En efecto, Castillo fue arrestado de manera arbitraria
mientras ocupaba el cargo de presidente, sin que estuviera cometiendo un
delito en flagrancia. Los anuncios que hizo a través de la cadena nacional no
se implementaron en absoluto, y su proceso de destitucion no se ajusto a lo
estipulado por la Constitucion. Segun explican sus abogados, Raul Zaffaroni y
Guido Croxatto, la tentativa iniddbnea no es punible bajo el cdédigo penal
peruano, dado que ninguno de los anuncios de Castillo se materializd: su
mensaje carecié de la formalidad y legalidad necesarias. El portavoz del
Departamento de Estado de Estados Unidos, Ned Price, tras la detencion y
vacancia, se refirio a Castillo como “expresidente” y elogio la “actitud correctiva”
de los congresistas en su “defensa de la democracia”. Peru va padeciendo
varias crisis, las cuales son: politica, econdmica, social, cultural ambiental, lo
cual parecen ser propias de un modelo capitalista dentro de una crisis a escala
global. Es importante considerar, que la crisis tomo6 fuerza en la pandemia
2019, de esta manera hace hincapié para hacer una disputa electoral,
asimismo Pedro Castillo, fue candidato del partido socialista Peru, en donde
gano elecciones, lo cual mostré una crisis cultural mediante la agudizacion del
racismo social e institucional, este mecanismo fue el resultado electoral que

tenia como mecanismo utilizado para mantener la continuidad del orden
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colonial. Lo cual no se logré expulsar el gobierno de Pedro Castillo, ya que
existia una acusacién de un supuesto fraude electoral al terminar su segunda
vuelta. A pesar de que las acusaciones contra el delito de terrorismo contra los
ministros y cargos designados por el presidente, no se logré6 una sospecha
contra la supuesta “traicion a la patria”, lo cual conforme a lo adquirido
prefirieron tejer un golpe de estado mediante el Lawfare. No obstante, se
entiende al Lawfare como un “modo de guerra donde se utiliza la ley como un
arma con fines politicos, econémicos y geopoliticos, la cual tendra un impacto a
corto y mediano plazo”. Con ello el Lawfare es un tipo (electoral, racista y
colonial). Mismo que tendra como tentativa anular gran parte de los votos de
Pedro Castillo, esto después de hacer una segunda ronda de votos, los cuales
provenian de zonas rurales, asi como pueblos originarios, de esta manera hubo
acusaciones construida desde los principales despachos de abogados de Lima
tras haber cometido un “fraude en mesa”. Por esta razdn, dentro del pais ya no
era necesario que se filtren los audios, ya que mediante el cinismo de los
medios dentro de la ejecucion dentro de una tactica de golpiza, dentro de
diversas oportunidades y también sobre los fracasos precedentes, las cuales
ocultan en sefal abierta y esto es como el desestabilizador al gobierno de
Pedro Castillo, en el cual las entrevistas donde hay exponentes de la derecha,
van analizar y asi poder proponer los mecanismos que se pudieran utilizar asi
para expulsar a Castillo del gobierno. A diferencia de lo demas, existe un
zapping en donde la television peruana, se puede observar una tendencia
dentro de los contenidos o medios de comunicacién la cual permite tener en
cuenta que existe un ataque por parte de medios de comunicacion, ya que
muchas veces los medios de comunicacion difunden desinformacion, noticias
manipuladas, ya que es su necesidad para poder sacar del gobierno a Pedro
Castillo (plural, 2023).

Por un lado, el gobierno del sistema de justicia, dio a conocer la tactica de
lawfare, la cual tiende a responder que las redes sociales y medios hacen de lo
suyo, para asi poder hacer efectivo el golpe de Estado, un claro ejemplo es el
de Brasil, el cual tuvo contra Dilma Rousseff, otro ejemplo es el golpe de
Estado en contra de Evo Morales en Bolivia. En relacion con otros paises de

Latinoamérica, dentro de sus creencias y en los esquemas del Lawfare, que se
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aplican con el fin de que los lideres de los gobiernos, les permitan influir de una
manera mas efectiva dentro de la opinidon publica en contra de los lideres
progresistas. Sin embargo, en Peru, las redes socio digitales no tienen el
mismo impacto ni el mismo nivel de credibilidad, ya que su capacidad para
legitimar o encubrir los procesos de Lawfare son menores. Por otro lado, se
alcanza un enorme nivel de desprestigio, ya que por la soberbia de las clases
dominantes no tienen el interés sobre los resultados que tienen las tentativas
golpistas, por lo tanto, tuvieron que asumir las consecuencias de la segunda
vuelta electoral en donde las campafas mediaticas y programas de television
llegaban a sus niveles maximas, los periodistas de los grandes canales de
television tuvieron niveles extremos para poder difundir a favor de las
elecciones sobre la eleccion de la hija del dictador Alberto Fujimori mientras los
votos de Castillo llegaban a superar el 90% en poblaciones donde las radios
comunitarias reemplazan a los grandes medios. Cabe mencionar que la crisis
del capitalismo y la fuerza de los medios de comunicacion menciona que dejen
de lado los falsos perfiles de objetividad y asi poder asumir su problema sobre
su activismo politico, dentro de la defensa de un orden dominante (plural,
2023), al cierre de estas lineas, los poderes facticos pretenden generar la
sensacion de aislamiento de Pedro Castillos, mismas que tuvieron que
evidenciar con renuncias de funcionarios publicos cercanos de la oligarquia
peruana y el trabajo militante de defensa e intereses de las clases dominantes.
Por otro lado, se reunen con lideres y lideresas de organizaciones sociales,
sindicales y campesinas en Palacio de Gobierno para defender con el pufio en
alto la voluntad popular que lo puso al mando del rumbo, en donde el pais
resuenan mas alto las palabras por la derecha. Dicho lo anterior, se mantiene el
sistema de justicia y los medios, mismo que va a permitir generar espacios de
organizacion y movilizacion desde las organizaciones de base para defender

los intereses del pueblo trabajador (plural, 2023).

2.3.1 Ejemplos del Lawfare en Bolivia: caso de Evo Morales
En este contexto, el caso de Evo Morales, el ex presidente de Bolivia que tuvo
que lidiar con un acaso agravado y una persecucion sistematica, resultd
esclarecedor, al igual que otros presidentes que se encuentran en situaciones

similares y con muchas dificultades, tanto en términos de causas judiciales,

20



todas ellas promovidas o iniciadas en términos de hostigamiento mediatico.
Dicho eso, la situacion critica se intensifico tanto que incluso se plantearon las
preguntas directas sobre una posible eliminacién fisica del expresidente.
Aunque, dicha pregunta no se planteé de manera clara, se va a volver mas
clara dentro del contexto creciente de la tension politica. Del mismo modo, toda
esa serie de circunstancias obligd a reforzar las medidas de seguridad general,
especialmente se va a dar después de que Evo Morales encabezara la llamada
“‘Marcha para salvar Bolivia” en septiembre, a medida que se acercaba el
proceso electoral presidencial que fue previsto para agosto del 2025. En
realidad, dicha serie de acciones sistematicas se dara contra Evo Morales,
lideres del MAS-IPSP y los abogados de Evo Morales, del mismo modo que va
ilustrar bien el concepto del Lawfare, dicho eso, su esencia de usar el sistema
judicial como instrumento de persecucion arbitraria, deslegitimacion y
reemplazo politico de un opositor bajo apariencia de ley, el cual tendra un cierto
grado de coordinacion entre varios actores gubernamentales y judiciales,
fuerzas de seguridad y grupos paramilitares. Es importante, tomar en cuenta
los casos que se han presentado en Argentina, Brasil y Ecuador, en donde ha
habido una serie de procesos judiciales. Uno de los casos se dio con Cristina
Fernandez, cuyas denuncias directas e indirectas llegaban al menos 654 y 12
de ellas se convirtieron en denuncias penales con medidas judiciales de distinta
tipificacion. Del mismo modo, el caso de Lula da Silva que, aunque ha sido
absuelto del Lava jato de la operacion, impidioé su participacion a las elecciones
del 2018, en la cual habia sido condenado a 580 dias de prisidon para esa
fecha. Siguiendo el ejemplo, en Ecuador ocurrié lo mismo con el expresidente
Rafael Correa, quien con 52 denuncias que enfrentd, fue condenado por un
caso de soborno bajo la figura de “influjo psiquico”, que es un caso muy
importante y el que apunta a la utilizacion politica del Derecho (Oblawfare,
2024).

Ahora bien, dada la existencia de profundas desigualdades, las investigaciones
judiciales en América Latina también alcanzaron una tensién relevante. Mismos
casos en figuras como Lenin Moreno o Danilo Carrera, que era el cufiado del
expresidente Lasso, no tuvieron la misma suerte ni sostenibilidad que las

medidas tomadas contra ex-funcionarios vinculados al correismo, por lo que
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otras consecuencias prioritarias han recibido una atencion mucho mas fuerte.
Por ejemplo, un caso de interés particular para el publico fue el juicio contra
Luiz Inacio Lula da Silva por el famoso Triplex de Guaruja, pasando por alto
que siete expedientes previos se utilizan para acelerar su judicializacién,
evitando su participacidn en las elecciones presidenciales de 2018. Dicho eso,
en Bolivia, se revivieron casos contra Evo Morales y un claro ejemplo, se
descartaron las investigaciones relacionadas con figuras de la oposicion como
Mandred Reyes Vill, considerado un posible candidato presidencial de derecha.
Tal urgencia seleccionada del cumplimiento debe interpretarse como un uso de
la l6gica oligarquica de un sistema judicial para influir en la lucha por el poder

politico y condicionar el acceso a la democracia (Oblawfare, 2024).

En consecuencia, en Brasil se dictd6 una sentencia por el juez Sergio Moro
contra Luiz Inacio Lula Da Silva, ya que tenia supuestos delitos de lavado de
dinero y corrupcion pasiva, por un lado dentro de su figura ambigua la cual era
conocida como “acto de oficio indeterminado”, las cuales no tuvieron pruebas
sélidas que vincularon a Lula con los mencionados hechos de corrupcion que
eran relacionados con el inmueble Triplex de Guaruja. Por otro lado, en
Ecuador, el caso que denominaron “sobornos”, en donde se origin6 a partir de
una publicacion en redes sociales de un portal de supuesto periodismo el que
segun era independiente. Ahora bien, se construyé un expediente que se
sustentaba principalmente en declaraciones de delatores que obtuvieron
beneficios penales, esto para poder tener a cambio donde testificar. Dicha
evidencia seria material, ya que al presentarle resultdé ser escasa, uno de los
ejemplos es, la libreta redactada de forma retrospectiva por un existente
presidencial, que era utilizada como prueba incriminatoria. Si bien en América
Latina, se pueden observar diversos procesos judiciales, ya que tiene usos
recurrentes y poco rigurosos dentro de una figura del “arrepentimiento” o
“colaborar eficaz”, mediante la cual personas procesadas van a reducir sus
penas a cambio de testificar contra lideres politicos. Siguiendo esto, dichas
declaraciones nos ayudan a comprender, como se convierten en el eje central
de las acusaciones, a pesar de tener una fragilidad probatoria. En Bolivia, por
ejemplo, los procedimientos legales carecen de transparencia y rigor procesal.

Es importante decir que las acusaciones o notificaciones aparezcan primero en
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los medios de comunicacion antes que en los expedientes judiciales, lo cual va
a poner en duda el respeto a dicho procesos. Ahora bien, se vulneran principios
fundamentales como la imparcialidad judicial y el derecho a la defensa. Otro
claro ejemplo es la reapertura de una causa relacionada con hechos que
ocurrieron entre 2014 y 2015, a pesar de ser un caso que fue archivado en
2020 por falta de ciertas pruebas, de esta manera se ha ido modificando la
tipificacion del delito, el cual pasa por el articulo 309 del codigo Penal boliviano
a uno mas grave: este trata de personas (articulo 281 bis). Consta de evadir el
principio del non bis in idem, lo cual prohibe juzgar dos veces a una persona
por los mismos hechos, aunque la acusacion siga refiriéendose al mismo
contexto y al mismo imputado. Tales practicas van a reflejar un uso
instrumental del derecho penal con fines politicos, lo cual se adentra a una
legitimidad de las instituciones judiciales y las que se van a debilitar los
principios basicos del Estado de derecho. En relacion con Evo Morales, existe
una estrategia juridica orientada a impedir su eventual retorno a la presidencia,
de este modo a través de una interpretacion restrictiva del orden constitucional,
la Sentencia Constitucional 1010/2023, la cual fue emitida por el Tribunal
Constitucional Plurinacional (TCP) el 29 de diciembre de 2023, ha sido
interpretada como una prohibicién para cualquier persona que haya ejercido la
presidencia en dos ocasiones, esta sera una forma no consecutiva y en la que
se puede postularse nuevamente, si bien, se va a contrastar con disposiciones

previas de la propia Constitucion boliviana (Oblawfare, 2024).

Dicha interpretacion fue reafirmada el 8 de noviembre de 2024, cuando
el mismo TCP, va a emitir el Auto Constitucional 0083/2024 ECA, en respuesta
a una solicitud de aclaracién y aceleracién del fallo anterior, dicho acto, se
confirmd que una persona que haya ocupado el cargo presidencial en dos
periodos distintos no puede volver a postularse, incluso si los mandatos no
fueron consecutivos. Esta evolucion la cual nombran juris presidencial revela
como el aparato constitucional puede ser utilizado para restringir los derechos
politicos de determinados actores, particularmente en contextos de disputa por
el poder, la cual genera tensiones entre legalidad, legitimidad democratica y la
neutralidad de las instituciones. Debemos tener en cuenta que tanto los medios

de comunicacién y las redes sociales siempre intentan atacar a los lideres
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politicos o a su partido mediante acusaciones y algunos testimonios sin
sustento, los cuales presentan a veces sin ninguna prueba que sean sélidas y
al margen de los tiempos ni procedimientos judiciales correspondientes. Por
ello, dicho escenario se intensifico de una manera que a finales de octubre,
cuando la Ruta Nacional 4, en donde el departamento de Cochabamba se
registré un presunto intento de homicidio contra el exmandatario. Siguiendo lo
anterior, dentro del gobierno nacional y de las principales instancias judiciales
del pais, como Tribunal Constitucional Plurinacional (TCP) y el Tribunal
Supremo Electoral (TSE), en donde se sostuvo que Evo Morales estaba
debilitando para asi buscar nuevamente la presidencial, ya que se basaba en
una interpretacion que cuestionaba el articulo 168 de la Constitucion Politica de
Estado. En el que, dicho articulo sefala: “El vicepresidente del Estado es de
cinco afos, y pueden ser electas o electos por una sola vez de manera
continua” (Jolie & Jouli, 2025).

La estrategia oficialista también se va extendido al Movimiento al Socialismo
(MAS), ya que el partido que llevé al poder tanto a Morales como Luis Arce. Asi
mismo el 27 de noviembre de 2024, el TSE resolvié entregar la direccion del
MAS a Grover Garcia, quien era dirigente cercano al presidente Arce, y el que
dej6 fuera a Evo Morales y a su sector. Dicha decision, el TSE respaldo los
fallos previos del TCP que habian validado el Congreso encabezado por Garcia
en El Alto, desconociendo el encuentro organizado por el ala de Morales en
Lucha. Ante la imposibilidad de recuperar el control del MAS, Evo Morales
anuncio su intenciéon de postularse a través del Frente para la Victoria por
Eliseo Rodriguez (Jolie & Joule, 2025).

Persecucion por la via judicial

En relacion con los procesos penales, los cuales se van a dirigir contra el
expresidente Evo Morales, el mas evidente es aquel que motivo la emision de
una orden de aprension en su contra, ya que era basada en acusaciones de
estupro, abuso y trata de personas agravada. Dicha causa, la fiscal
departamental de Tarija, Sandra Gutiérrez, solicité el 16 de diciembre su
detencion, medida que fue confirmada el 12 de febrero por la Sala Penal
Primera del Tribunal Departamental de Justicia de Tarija. La resolucion, firmada

por el juez Alberto Rocabado, se produjo tras el rechazo, el 27 de enero, a la
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apelacion presentada por la defensa de Morales. La orden de aprehension
permanece vigente, aunque aun no ha sido ejecutada, de tal manera que se va
a sustentar dentro de una rebeldia del exmandatario, ya que no acudio
personalmente a las citaciones judiciales en dos ocasiones, siendo las mas
recientes el 14 de enero. Ademas, el juez Rocabado impuso la prohibicion de
salir del pais, del mismo modo ordend el congelamiento de sus cuentas
bancarias y la anotacidn preventiva de sus bienes. Por su parte, el ministro de
Gobierno, Carlos Eduardo del Castillo, declaré que la orden de captura estaba
lista para ser ejecutada por la Fuerza Especial de Lucha contra el Crimen en “el

movimiento y lugar oportunos” (Jolie & Jouli, 2025).

CAPITULO 3

¢SE PUEDE HABLAR DEL LAWFARE DESDE LA PERSPECTIVA
MEXICANA?

Capitulo 3. Acercamiento al lawfare en México.

Como menciona Kuri (2021), una de las primeras reformas judiciales que se dio
en México, fue en el afio de 1987, asimismo en 1994 previo al tratado de libre
comercio de América del Norte. Dicho tratado tuvo una gran relevancia y es
importante tener en cuenta, ya que va a tomar una gran relevancia, y dar un
mayor cambio y claridad dentro del régimen hacia el neoliberalismo del que iba
acompanado de un desgaste del partido hegemobnico, por el Partido
Revolucionario Institucional (PRI). Ahora bien, fue indispensable que hubiera
un abandono en donde el poder politico que sostenia la pérdida de votos en las
elecciones en el afo de 1988. Si bien, dentro de los sistemas judiciales, seran
usados para entender como los procesos de judicializacion de la politica en
contra con los enemigos politicos que representan vias para que el gobierno
esté frente al neoliberalismo. Asimismo, dicho concepto se ha formado como
parte del lawfare, la cual es nueva dentro de la guerra politica en contextos
democraticos (Kuri, 2021:121).

3.1 Cémo se construyen narrativas desde los medios de comunicacion
Ahora bien, como sabemos los medios de comunicacién tiene mucha

influencia y asi muestran un papel importante, ya que ayudan a buscar y
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legitimar dentro de la via judicial en la arena politica. Asi pues, lanzan
campanas de desprestigio para desacreditar a los funcionarios de los gobiernos
y manipular un consenso dentro de la opinidn publica, sobre las acciones
judiciales y asi sumarse a un discurso del cual sera usado para que se haga
justicia, en contra de los “malos” gobiernos. De tal manera que, estos
esquemas simbdlicos de una divulgacién e interpretacion son relacionados y
reflexivos mediante medios y hacen referencia a las diferentes definiciones del
yo, el nosotros o el ellos. Ademas, como es, dichos relatos se dan mediante
las redes sociales o medios de comunicacion en donde hay procesos de
identificacion en los receptores que les ayudan a configurar la identidad y la
alteridad. Dentro de las “estructuras de acogida” son instituciones
socializadoras clave, factores esenciales para la constitucion del ser humano
que adquieren sentidos en la vida diaria gracias a la comunicacién y el
intercambio intersubjetivo. Una de las funciones principales de estas instancias
seria de caracter transmisor y comunicativo, ya que permiten el desvelamiento

de la forma de vivir de los individuos y las colectividades (Morales, 2013).

3.2. De qué manera opera el lawfare en México
Para tener un acuerdo, los autores que van a impulsar al lawfare, utilizan
diversos mecanismos ya que en publicaciones de titulares manipulados,
portadas llamativas en medios nacionales e internacionales, difamaciones, asi
como usos de mensajes automatizados y pagados dentro de las redes
sociales. Dicho esto, las estrategias van a tener que contribuir a polarizar a la
sociedad, legitimar discursos de odio y fomentar grupos de odio mediatico
politico del adversario (Kuri, 2021:121). Como bien sabemos dentro de la
perspectiva del Lawfare, este no se vera unicamente dentro de la persecucion
de figuras opositoras ya que dentro del régimen politico, también se puede
observar en las relaciones de poder entre los propios 6rganos del Estado. Por
un lado, cuando se utiliza la estructura judicial los cuales son con fines
personales o fines politicos. Por otro lado, uno de los casos mas relevantes, el
cual nos va a permitir entender el fendmeno y poder problematizar el Lawfare
es el caso de Alejandro Gertz Manero. Actualmente es el Fiscal General de la
Republica, dentro de esta investigacion, me parecié importante y sobre todo

significante ya que este caso tiene limites dentro de la autonomia judicial y no
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solo expone sino los casos que dentro de la concentracién de poder y el uso
selectivo del aparato legal, se puede tener una instrumentalizacién de las
justicia, esto para resolver conflictos privados bajo los medios de legalidad.
Ahora bien, todo lo mencionado anteriormente va a tener consecuencias

directamente en la credibilidad dentro de las instituciones democraticas.

3.3 Cémo opera el Lawfare: caso de Alejandro Gertz Manero

El proposito de este capitulo es ver como la figura de Alejandro Gertz Manero,
sera un claro ejemplo de como el Lawfare va a operar dentro del Estado y
desde las mas altas competencias del poder, desactivando el limite entre la
justicia y una venganza personal. Cabe considerar que, inicialmente fue Lépez
Obrador, quien necesito la ayuda de Alejandro Gertz, ya que en tiempos atras
le temia a la falta de garantias laborales de cientos de indigenas tabasquefios
los cuales estaban empleados dentro de una construccion de clinicas de salud.
Estas eran contempladas bajo un programa de trabajo de Coordinacion
General de Plan de Zonas Deprimidas y Grupos Marginados (COPLAMAR). Es
cierto que bajo la conviccion de Alejandro Gertz, su ideologia mas cercana iba
de la derecha y muy alejada de la izquierda, asimismo su mejor opcion era
estar presente sin hacerse presente. Todo lo que logré formar fue gracias a la
fortuna de su abuelo, y el cual le sirvié para ser parte de los financiadores de
aquellos movimientos politicos, asi pues la salida de Cuauhtémoc cardenas del
PRI, finalmente terminé por dominar y hacer mas grande hasta entonces el
Partido Revolucionario Institucional PRI (Hernandez, 2022:112). Es importante
tener en cuenta, que existia una amistad entre Alejandro Gertz y Andrés
Manuel, lo cual tuvo como inicio, que fuera el principal buscador financiero de a
financiamiento para las actividades proselitistas de Cardenas, el cual era
también uno de sus mejores amigos. En tal sentido dentro de los aportes
econdomicos que tenia Gertz al movimiento de Cuauhtémoc Cardenas, siempre
eran escondidos, se trataba de tener discrecidn, nada que dejara evidencias
publicas (Hernandez, 2022: 113).

Siguiendo lo anterior, el contexto mexicano, y Alejandro Gertz se va a observar
como las disputas personales se pueden trasladar al ambito institucional, ya
que va a tener tensiones dentro de los actores politicos como el poder e ir

construyendo trayectorias y después van a influir en decisiones del Estado. De
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acuerdo con el libro El fiscal imperial (2022), tras un conflicto con Rosario
Robles, durante su gestién como jefa de gobierno del Distrito Federal, Gertz
Manero fue sustituido dentro de su cargo como secretario de seguridad publica.
Lo cual, dicha situacion presentd una pérdida de poder institucional inmediato,
sino que al mismo tiempo evidencié un conflicto politico, en donde las alianzas
internas jugaron un papel central. Al mismo tiempo como sefiala el texto, Gertz
Manero accedid nuevamente a posiciones de influencia, pero esta vez como
diputado federal por el Partido Convergencia (Movimiento Ciudadano), y este
tuvo diversas comisiones clave dentro de la Camara de Diputados. Asi pues
este tipo de trayectoria, se visibilizan por ofender a politicos seguidos de
posicionamientos estratégicos, y se puede ver como parte de una légica de
confrontaciéon institucionalizada, el poder judicial y legislativo (Hernandez,
2022:117)

Durante el periodo de 2009, se extendia sin ningun motivo una iniciativa de ley
pendiente a reformar el articulo 79 de la constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que durante un momento dentro de la fiscalizacién, tenia un
mismo proposito, permitir el acceso al ciudadano y a las instalaciones de la
fiscalia del gasto publico y del gobierno federal, misma que debia desmantelar
el proceso de corrupcion, ya que parecia que tenia todo el poder dentro del
gobierno. Dicho lo anterior, de haberse probado dicha iniciativa de ley, seria
una de las mas estrictas dentro de la Fiscalia General de la Republica, la cual
es encabezada por Alejandro Gertz Manero, ya que no seria tan obscura
dentro de la persecucion de delitos, de esta manera, no existe una ley que
obligue a la FGR a tener seguimientos en todas las denuncias presentadas
ante el Ministerio Publico. Respecto del liderazgo de Gertz Manero, la Fiscalia
General de la Republica se ha ordenado como una institucion distante e
imparable, cuya actuacién tiende a responder a una logica autoritaria. En
medida, tiene como mecanismo someterse a una rendicion de cuentas,
amparandose en una autonomia institucional que ha sido malinterpretada y
utilizada como escudo frente a la supervision externa, en este contexto la FGR,
aparenta no asumir responsabilidades ante la ciudadania ni a responder
intereses publicos, sino que actua conforme a motivaciones personales de

quienes ostentan el control del organismo. Por ello, Gertz Manero, tiene una
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larga trayectoria dentro del servicio publico, y en el que ha demostrado tener
una gran influencia y habilidad para actuar en contra de cualquier tipo de
estructuras. Asimismo, es importante tener en cuenta que su influencia dentro
del sistema en donde hace que siempre opere a su favor, asi pues, el segundo
ejemplo es en el que lanzé amenazas contra la familia de Laura Moran Servin,
la que era su cufada. Este caso causa relevancia ya que, a ella y a su hija las
acusO de ser responsables de la muerte de su hermano Federico Gertz
Manero, hermano del fiscal (Hernandez, 2022:145). En segundo lugar, Gertz no
conforme al encarcelamiento de su cuiada, también dirigié sus acciones contra
otros miembros de la familia y a los hijos de Alejandra, dichas acciones eran
motivadas por un conflicto de caracter patrimonial, el cual se vinculaba con una
supuesta herencia de su hermano fallecido, dicho esto fueron acompanadas
por el uso desproporcionado a una posible manipulacién de la procuracion de
justicia con fines personales. Ahora bien, Cuevas Moran, se ha manifestado
como una persona ajena al rencor, ya que ha declarado abiertamente que el
conflicto se deriva de una pretension infundada de Gertz Manero respecto a
una herencia inexistente. Como menciona Jesus (2022), dichas declaraciones
se hicieron mientras estaba recluida en el Penal de Santa Martha Acatitla, en el
cual relata como el fiscal general actué con la unica intencion de obtener,
mediante presién institucional, una fortuna que segun ella, solo existe en su
imaginacion
3.3.1 Lawfare en México

En México, el concepto Lawfare va a tomar un fuerte significado, durante el
periodo de la presidencia de Andrés Manuel Lopez Obrador, en donde se llevo
a cabo un discurso politico que se centra dentro de una confrontacién entre el
‘pueblo” y las “élites corruptas”. Asimismo, las “mafaneras”, han sido un
acercamiento tanto para los medios de comunicacion y directamente para la
ciudadania, si bien, el presidente mediante esos medios establece una
conexién de polarizacion las cuales va a responder a ciertas criticas. De esta
manera la figura representativa de AMLO se puede entender desde el concepto
weberiano el cual menciona los tipos de dominacion carismatica, y en la cual la
legitimidad se da a través de una conexion emocional del lider con las masas.

A su vez AMLO, marca una gran popularidad desde tiempo atras. A
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continuacion, segun el autor Martin Barbero, lo popular tiene una categoria
amplia que se manifiesta en diversos contextos. Dicho principio aparece con
frecuencia en distintos estudios de comunicacién y en eventos historicos, no
obstante, en América Latina, se asocia comunmente con los sectores
populares, lo que introduce un significado alternativo: “cultura popular”. En este
sentido, lo popular en América Latina se analiza desde la teoria de la
dependencia, que sobresale a finales de la década de 1960. Por un lado, se
abordara desde multiples perspectivas: politica, econdmica y desde el ambito
de la investigacion. Por otro lado, el autor sefiala que lo popular no debe
confundirse con la pobreza, sino que se relaciona con las “relaciones de
dominio” que generan hegemonia, la cual va a producir diversas formas de
desigualdad y obstaculos que impiden una mayor homogeneizacion
transnacional. Dicho lo anterior, lo popular no se puede considerar una
categorizacion universal, dado que en América Latina se percibe como un
espacio de conflicto que conduce a una dinamica de cultura particula. En su
obra “De los matices culturales y la massmediacion” (1984), Jesus Martin
Barbero realiz6 un ejercicio de historizacion de la cultura popular
latinoamericana, centrandose en procesos en los que ciertos elementos de lo
popular eran marginados o reconfigurados en funcién de los intereses de las
clases dominantes. Esto le permitié abordar una problematica homogeneizante
promovida por los medios de comunicacién, vistos como herramientas de
manipulacion desde un poder centralizado. Autores como Edward Thompson y
Mijail Bajtin, junto con Martin Barbero, llevan a cabo un analisis de lo popular
mas alla de la dicotomia entre condiciones economicas e identidad de clase.
En cambio, se busca comprender las dinamicas historicas y socioculturales de
sectores como el campesinado y las clases medias, que experimentan tanto

exclusion econdmica como un retraso cultural (Cabezas & Gay, 2021).

Para Martin Barbero, lo que entendemos por “cultura de masas” es una forma
contemporanea de lo popular. siguiendo el ejemplo, se determina desde la
subordinacion, y va adquiriendo caracteristicas especificas en América Latina,
en donde la modernidad no fue un desarrollo interno, sino una apropiacién
subordinada del modelo politico-econdmico de los paises centrales. Asimismo

se dio como resultado una modernidad fragmentada y discontinua en la region,
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cuyos efectos son criticos para formas de mediacion cultural y formas sociales.
De acuerdo con Pablo Seman, el cual se cita en Seman y Miguez, “lo popular”
es intrinsecamente un concepto cultural, pues a menudo se ha definido en
relacion con “alta cultura”, en la que se define como esfera de desarrollo
intelectual, espiritual y artistico. Por un lado, existen varias interpretaciones de
lo popular, en donde se defiende en el nivel de agencia otorgado a los sujetos
populares y su relacion con las formas de dominacion o hegemonia en donde
se ejerce por aquellos con poder politico y econémico. Sin embargo, segun
Pierre Bourdieu, se popular no se define por la posicion socioecondémica en si,
sino por un conjunto de practicas en las que se busca cumplir con los
estandares culturales de la burguesia. Dicho lo anterior, Grignon Passeron
cuestiona la definicion de Bourdieu y afirma que debemos evitar el error
fundamental de entender lo popular como pobre o incorrecto en si, en lugar de
permitir que sea “competente activamente”. Por otro lado, argumentan que la
clase dominante en el ambito econdmico también influira en el terreno
simbdlico. Ahora bien, siguiendo a Michel Foucault se puede considerar
brevemente lo popular como un “murmullo tedrico”, un campo de enunciados
que, aunque inicialmente difuso, adquiere un significado cada vez mas claro
(Cabezas & Gay, 2021).

En el caso de México, después del fraude electoral del 2006, la creacion del
Movimiento Regeneracién Nacional (MORENA), se constituyeron procesos de
organizacion que se nutrian precisamente de ese murmullo popular: la
inconformidad, la resistencia y la aspiracion colectiva de transformar la vida
publica. Los procesos politicos, ayudan a entender cobmo de esa manera
deciden no rendirse, no ceder y seguir esforzandose, hasta que tuvieran la
transformacién de una vida publica en México. Si bien, el partido se inicid
desde lo mas bajo y con gente del mismo movimiento, ya que, con acciones de
resistencia civil pacifica, se defendieron distintos tipos: el petréleo, los derechos
sociales y finalmente la economia popular (Lépez Obrador, 2018). De tal
manera que, con dicha finalidad iniciaron un largo recorrido sin perder la
esperanza, en compania de mujeres y hombres, que conformaban el partido,

los cuales eran libres y conscientes de la lucha, asimismo, debian lograr una
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conformacién de grupos para darse la tarea de organizar a todo un pueblo para

poder reorganizar al pais.

Como menciona Lopez Obrador (2018), Morena es el fruto de un gran esfuerzo
colectivo, puntualmente en el afio 2010 y principios de 2011, ya que se contaba
con 2217 comités municipales y a finales de ese mismo afno ya existian 37, 453
comités seccionales, los cuales estaban conformadas por 179, 000 dirigentes.
Dicho lo anterior, se posicionaron como el protagonista del cambio verdadero o
como representantes del Gobierno Legitimo 4121,000 ciudadanos.
Principalmente dentro de sus integrantes eran, gran parte de los que la
conformaban eran organizaciones indigenas de todas las etnias, desde
campesinos, pescadores obreros, trabajadores independientes, maestros,
estudiantes, profesionistas, etc. Ya que se trataba de organizar un movimiento
mas amplio y el cual fuera incluyente, el mismo que era integrado por mujeres y

hombres de distintas corrientes de pensamientos (Lopez Obrador, 2018: 250)

Morena tiene ramificaciones, por un lado el 2 de octubre de 2011 en el
Auditorio Nacional de la Ciudad de México, Moreno se constituyd legalmente
como asociacion civil, sus principales 6rganos de direccion, Comité Ejecutivo, y
el Consejo Consultivo. Por otro lado, se ha adscrito Morena a un programa y a
una declaracion de principios redactada por un grupo de intelectuales y
especialistas, ciertamente algunos de ellos independientes, tales como:
Armando Bartra, José Armando Beltran, Jaime Cardenas, entre otros. Se ha
dicho, que en la conformacion de Morena era el ideal tal que en la constitucion
del EPM no tuvieron oportunidad de verse como una institucion ciudadana y
popular a pesar de esa limitante Morena fue mas organizada y reaparecio en
un entorno mucho mas pacifico ya que estaba teniendo lugar en México. De
igual forma, se plantea que “el movimiento no era electoral, respondia a algo
mas profundo, el propdsito era transformacion: aunque no era electoral, por
supuesto, no podian dejar pasar la oportunidad de que se representa con
motivo de las elecciones presidenciales de julio del 2012” (Lépez Obrador,
2018:251).

Por ello, el acto constitutivo de Morena dentro de una asociacién civil, lo toman

como algo importante, ya que ayudaria a tener una mejor comunicacion con los
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empresarios, clases medias, y universitarios, todo esto con el fin de informar a
la ciudadania. Como ya se menciond, el cambio que plantea Morena se da de
manera pacifica y democratica. Ya que muestra una transformacion por la via
electoral y social, lo cual permite respetar la libertad de eleccion, de expresion,
asociacion y manifestacion de los mexicanos, la Constitucion Politica y las
leyes que emiten; dentro de formas que hacen mas eficaz dentro de las
participaciones por los propios pueblos dentro de los asuntos publicos. Si bien
fue fundado por el excandidato presidencial Andrés Manuel Lépez Obrador,
organizado en su origen con miras a las elecciones federales en México de
2012 agrupando amplios y diversos sectores de la poblacién bajo un
movimiento apartidista. El objetivo inicial de Morena era encauzar el
movimiento politico hacia las elecciones en México de julio de 2012, por ello
también era una asociacion abierta al publico la cual reunia esfuerzos politicos
y ciudadanos para asi poder hacer lucha tanto politica como social en México.
Después de haber sido celebrado el primer Congreso Nacional de MORENA el
20 de noviembre de 2012, los delegados estatales de las 32 entidades del pais
completaron el nombramiento de 300 consejeros que formarian parte del
Consejo Nacional de MORENA, se conformaron y se aceptaron los estatutos y
plan de accion del organismo. Estos consejeros a la vez, eligieron a Andrés
Manuel Lépez Obrador como presidente del Consejo Nacional y a Marti Batres
Guadarrama como presidente del Comité Ejecutivo Nacional. A partir de
entonces, comenzd un proceso de afiliacion para que el Instituto Nacional
Electoral aprobara por unanimidad el registro de MORENA como partido
politico. El lider del partido, el ex-candidato presidencial Andrés Manuel Lépez
Obrador expres6 su orgullo de participar en la creacién de este nuevo instituto
politico. El impacto de Morena, dentro de los sistemas de partidos tiene una
influencia y presencia politica quien fue su lider y fundador Andrés Manuel
Lopez obrador. Ahora bien Morena tuvo su primer registro en 2014, asimismo
en 2015, formd parte por primera vez dentro de la contienda electoral, el cual
tuvo que confrontarse con el Partido Revolucionario Institucional (PRI), el
Partido Accidon Nacional (PAN) y el Partido de la Revolucion Democratica.
Después de las elecciones presidenciales de 2012 y ante las diferencias con la
linea seguida por la direccion nacional perredista, Lopez Obrador renuncié al

PRD para fundar un nuevo partido (Lépez Obrador, 2018).
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De la misma manera, el Partido de Morena, dentro del proceso politico
Mexicano sera importante ya que, estaba ligado a ser un partido tanto
carismatico como fuerte, ahora bien, desde la creacion del Frente Democratico
Nacional (FDN), la cual dio paso al PRD. Mas aun, dicha capacidad de
atraccion tendra la personalidad de Lépez Obrador, y en los procesos de
eleccion presidencial de 2006 y 2012. Hay que mencionar ademas, que dentro
de la creacién de Morena, se modifican algunos esquemas, la primera
aproximacion fue presentarse en las elecciones para diputados federales de
2015.

Cabe agregar que, para Max Weber (1958) la legitimidad se ejerce a través de
la violencia para dominar justificadamente el poder ejercido por la figura
dominante hacia los dominados; de igual manera define tres tipos de
dominacion que son: racional, tradicional y carismatica. En esta investigacion
me centraré en la dominacion carismatica definida por Weber, ya que esta se
manifiesta como una amplia expresion de la vocacion politica en la que el
demagogo hace que los actores confien ciegamente desde su habilidad
comunicativa para la resolucion de las problematicas que aquejan a la
comunidad. En su texto “los tres tipos puros de dominacion legitima”, menciona
que dentro de las formas de autoridad logra que las personas que no son
arbitrarias obedezcan, y dentro de sus creencias compartidas apoyen sobre su
legitimidad. Asimismo dice, que lo legal racional se basa en sistema de normas
establecidas racionalmente, ya sea como leyes o reglamentos. Por ello, las
personas obedecen no porque crean en la persona que da la orden, sino
porque reconoce aquella validez de reglas que mantienen dicha autoridad. Por
ello, un claro ejemplo en este tipo de dominacién es la burocracia, ya que los
funcionarios actuan conforme a las normas que se les asignan y tienen
funciones que estara organizada jerarquicamente dentro del profesionalismo de
un gobierno o administracion. Ahora bien, dentro de la dominacidn carismatica,
se fundamenta la entrega personal y emocional de un lider que sera
considerado como extraordinario, ya sea por su carisma personal, la vision que
tenga, la fuerza espiritual o la capacidad de inspirar a los demas. Por un lado,
la obediencia no se marca por reglas ni por costumbres, sino por la confianza

que la persona genera y su mision que tenga en mente. Por otro lado, este tipo
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de dominacidn, suele tener momentos de crisis o alguna transformacion social,
ya que los ordenes existentes van perdiendo su legitimidad y aparece alguien

que moviliza las masas a través de su caracter personal (Weber, 1958)

Si bien, dentro de una dominacién carismatica, se pueden observar tanto una
entrega personal como emocional, ya que un lider es considerado como
extraordinario, ya sea por el carisma, su vision o la fuerza con la que atrae a las
personas incluso con la capacidad de inspirar a los demas. Asimismo, la
obediencia dentro del tipo de dominaciéon no se basa en reglas formales ni en
costumbres tradicionales, sino que va mas alla de una confianza la cual va a
generar la figura del “lider carismatico”. Por un lado, el liderazgo de Andrés
Manuel Lopez Obrador se puede comprender desde la légica carismatica. Ya
que al asumir la presidencia de México, una de sus principales metas era la
justicia social y la creacion de un Estado Bienestar en México, un objetivo
ambicioso en un pais extenso que enfrenta elevados indices de pobreza y
desigualdad. Seis afios mas tarde, a pesar de la falta de cambios estructurales
significativos en este ambito, los expertos coinciden en que un numero
considerable de mexicanos ha experimentado un incremento en sus ingresos y
un mayor acceso a recursos econdmicos. Este avance se atribuye, en gran
parte, al notable aumento del salario minimo, que el gobierno elevé en casi un
120% por encima de la inflacibn. En consecuencia, tras 35 afios de
estancamiento, durante la administracién de AMLO, el poder adquisitivo real ha
crecido mas del doble, segun datos proporcionados por la Comision Nacional
de los Salarios Minimos (CONASAMI). Como menciona Viri Rios, analista e
instructora dicho logro es reconocido tanto por sus partidarios como por sus
detractores, empresarios y, sin duda, por aquellos que se han beneficiado
directamente. “AMLO es popular porque ha entregado resultados a sus bases”.
Ademas del aumento del salario minimo, Rios sefiala que las "transferencias
monetarias" entregadas a la poblacion han crecido, en promedio, un 55%, y el
ingreso laboral promedio ha aumentado un 24%, superando la inflacion
(Barria, 2024).

Con respecto a esto, tanto los partidarios como los criticos coinciden en que la
estrategia comunicacional de AMLO, es fundamental para comprender sus

altos niveles de aprobacién. Aunque, no solo ha demostrado habilidad en el
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uso del lenguaje, sino también en la imagen publica que tiene al recorrer el pais
y acercarse a la ciudadania, mismo que mantuvo a lo largo de su carrera y el
que continuaba aplicando cuando era presidente. Cabe aclarar que dentro de
su habilidad era tal que se le consideraba “el politico mexicano mas brillante de
las ultimas décadas”. Mismo que era clave en este ambito de las "Mananeras",
las conferencias diarias que comenzaban a las 7 de la mafiana y de las que se
extendian hasta tres horas. De ser asi eran transmitidas en vivo a través de
YouTube y compartidas por redes sociales y medios de comunicacion, Lopez
Obrador ha creado una plataforma sin precedentes, donde se establece una
agenda y en la que se tenia un claro ejemplo que el debate se centraba en
él. Pues bien, las "Mafaneras", frecuentemente realizaba anuncios, y también
criticaba algunos de los oponentes, mismas que mas tarde denuncio y también
las campafias que estaban en su contra. Con tal que, los que eran criticos de la
derecha los culpaba por ser hipécritas y en donde existia corrupciones.
Finalmente su narrativa se centraba en el pueblo, integrandose y haciendo

parte del mismo pueblo (Barria, 2024).

Con referencia a las elecciones del 2 de junio, en donde se va a confirmar una
continuacion del proyecto liderado por Morena bajo el mando de Andrés
Manuel Lépez Obrador (AMLO) y ahora por Claudia Sheinbaum, si bien, dentro
de la modificacion al sistema judicial se ha establecido dentro de las reformas
esenciales y de un conjunto de 20 reformas que se conoce comunmente como
plan C. Posteriormente, las elecciones van a representar una reforma judicial,
influencias politicas y econémicas que van a impactar al peso mexicano,
superando los 18 pesos por dolar, mientras que dias antes de la eleccion se
encontraba en 17 pesos por dolar. Las implicaciones politicas para los partidos
de oposicion también son significativas, pero después de los resultados, su
presentacion en el congreso ha disminuido, ya que Morena logré obtener la
mayoria absoluta y, junto a sus partidos aliados, esta cerca de conseguir la
mayoria calificada (dos tercios del congreso), la cual es esencial para llevar a

cabo reformas constitucionales (Anibal Garcia Fernandez, 2024).

Dentro del afio 2021, se llevd a cabo un cambio en el sistema judicial que
fortalecié la lucha contra la corrupcién, promueve una reestructuracion para

lograr una justicia mas eficiente, consolidé a la Suprema Corte de la Nacién,
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impulsé también la igualdad de género y se realizaron modificaciones en la
carrera judicial. No obstante a pesar de esta reforma, la funcion que ha
desempenado el Poder Judicial en la presente administracion evidencia que
este poder tiene mayor influencia en la politica, llegando a judicializar las
reformas propuestas por el Poder Ejecutivo y sobrepasando sus competencias
en relacion con el Poder Legislativo. Simultaneamente, la Comision de Puntos
Constitucionales del Congreso esta trabajando en el dictamen. Durante los tres
debates realizados, se han presentado tanto argumentos a favor como en
contra. en los principales argumentos en apoyo se encuentran que la eleccion
popular es factible, que no se ponen en riesgo los derechos de los trabajadores
del Poder Judicial, que el presupuesto esta garantizado, que la austeridad es
necesaria, que deben revisarse y cancelarse fideicomiso, y que la reforma
promovera una mayor conexion con la ciudadania. Por otro lado, los
argumentos en contra destacan que se atenta la autonomia del poder judicial,
que no se garantizan los derechos laborales, que se infringen tratados
internacionales, que no se deberia elegir jueces y magistrados por medio del
voto, y que la reforma deberia abarcar las fiscalias, tanto federales como
estatales. Para ejecutar la reforma, se necesita una mayoria calificada que
consiste en 334 representantes de 500, 85 senadores da un total de 128 y
también la mayoria en 17 de las legislaturas estatales. Después de las
elecciones, se espera que Morena y sus aliados consigan alcanzar 364
representantes, segun estimaciones del INE hasta el 19 de junio. El senado,
estan cerca de obtener 83 asientos, por lo que requieren dos senadores
adicionales vy la estrategia seria persuadir a dos senadores del pasado partido

de la revolucion Democratica (Anibal Garcia Fernandez, 2024).

De acuerdo con la Confederacién Patronal de la Republica Mexicana
(COPARMEX), la modificacién al sistema judicial podria "reducir su autonomia
y debilitar el Estado de Derecho". También opinan que esto generaria una falta
de confianza para realizar inversiones en el pais. Por otro lado, los partidos
que se oponen al gobierno criticaron la encuesta presentada por Claudia
Sheinbaum, considerando que la reforma seria un retroceso para la nacion. La
Administracion de Control de Drogas de Estados Unidos (DEA) indico que si la

reforma es aprobada, el narcotrafico podria instaurar jueces a su favor. No
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obstante, en el sistema judicial actual, se han emitido amparos y varios
narcotraficantes han conseguido salir de prision. Entre los afios 2021 y 2023,
el 53% de las personas arrestadas por narcotrafico y robo de combustible
fueron liberadas por jueces y fiscales federales. El caso mas reciente involucra
a un pariente de un narcotraficante asociado al Cartel Jalisco Nueva
Generacion. Adicionalmente, algunos grupos de analisis en Estados Unidos,
como el Dialogo Interamericano (IAD), consideran que la reforma es necesaria
y sugieren que deberia incluirse también una modificacion a la Fiscalia General
de la Republica (FGR), la cual no esta contemplada en la reforma. Las
opiniones del IAD coinciden con las de aquellos que se oponen a la reforma: no
es viable mantener la independencia del poder judicial si los jueces son electos
por voto popular; se afectan los tratados internacionales y los derechos
laborales. La modificacién del sistema judicial en México, un pais fundamental
en Ameérica Latina por su influencia econémica y politica, podria establecer un
precedente para diversas reformas en la region. Estas reformas resaltaron la
urgente necesidad de modificar un poder que, en las ultimas décadas, ha
logrado una autonomia considerable en relacion con los poderes ejecutivo y
legislativo, incluso superando a estos. Esto conlleva una reforma institucional
significativa, la democratizacion de uno de los tres poderes federales, que
actualmente no es elegido mediante sufragio directo, junto con la disminucién
del financiamiento relacionado con gastos excesivos o beneficios para

magistrados y jueces.

CAPITULO 4.

4. México y el Lawfare.

4.1. Ejemplos del Lawfare en México: caso en el sexenio de AMLO
En este escenario regional, México se destaca como un ejemplo emblematico
de creciente polarizacién. Con la llegada de Andrés Manuel Lopez Obrador al

poder en 2018, fundamentado en la dicotomia entre la poblacion y la élite.
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Andrés Manuel Lépez Obrador, ha elaborado una narrativa que confronta a "los
de abajo" representados por su gobierno con "los de arriba", a los que llama
"conservadores", "fifis" o miembros de la "mafia del poder" Este antagonismo
discursivo se mostraba mayormente en las conferencias de la manana o el
mediodia, en las que el presidente no solo transmitia sus acciones
gubernamentales, sino que también se enfrentaban de manera directa a
periodistas, empresarios, jueces, partidos opositores y entidades de la
sociedad civil. De acuerdo con Mouffe (2007), el populismo de izquierda
propone un antagonismo legitimo entre la poblacion y la oligarquia; sin
embargo, cuando este se convierte en una légica de "amigo/enemigo”, se
incrementa la posibilidad de una polarizacién perjudicial. Simultaneamente, la
utilizacion de la justicia como medio de conflicto ha generado discusiones sobre
la existencia del lawfare en México. Casos como el de Rosario Robles,
imputado por su administracion en la conocida "Estafa Maestra"; Emilio Lozoya,
antiguo director de Pemex relacionado con Odebrecht; o el gobernador
Francisco Garcia Cabeza de Vaca, juzgado por presuntos delitos de
corrupcion, han sido vistos por analistas y figuras politicas como posibles
manifestaciones de persecucion politica. A pesar de que el gobierno afirma que
estas medidas forman parte del legitimo combate contra la corrupcion, grupos
criticos sostienen que existe una selectividad en la implementacion de la
justicia.

En México, los medios de comunicacion también tienen un rol crucial en esta
dinamica de polarizacion. Aunque algunos medios como La Jornada o Canal 11
suelen apoyar el plan de la Cuarta Transformacion, otros como Reforma, El
Universal o Latinus mantienen una actitud critica invariable. Esta fragmentacion
en los medios fomenta el conflicto entre los ciudadanos, quienes se reconocen
como "chairos" (a favor de AMLO) o "fifis" (en contra de AMLO),
denominaciones que intensifican la division social. Para los ciudadanos que
residen en un sistema democratico, es fundamental que los lideres demuestren
su capacidad para tomar decisiones correctas y que puedan ejecutarlas
superando situaciones dificiles, ya que la eficiencia y la efectividad del gobierno
influyen en la percepcion de su legitimidad, la cual puede fortalecer, mantener o

debilitarse con el tiempo. Sin embargo, dado que la eficacia, la efectividad y la

39



legitimidad son variables que se van modificando de manera muy compleja y
las tres impactan la continuidad y estabilidad del régimen democratico, también
es posible que, al menos durante cierto periodo, la legitimidad funcione como
una constante que potencie cualquier valor positivo que puedan alcanzar la
eficacia y la efectividad. Por un lado, es importante ver como los medios
afectan y contribuyen a la construccion de la realidad social, dos aspectos que
estan intimamente relacionados. Se ha demostrado que la influencia de los
medios en la sociedad es significativa, y aunque se reconozcan algunas
limitaciones, es correcto afirmar que desempenan un papel esencial en la
construccion de la realidad percibida por los individuos. Al estudiar los efectos
acumulativos de los medios, es decir, considerando que la comunicacién
implica un intercambio de significados que genera a largo plazo una imagen de
la realidad social, se concluye que los medios tienen un impacto considerable

en la formacién de opiniones y creencias (Vega, 2022).

Por otro lado, el éxito de AMLO se produjo en un contexto en el que sus
oponentes cometieron numerosos errores Yy la crisis del régimen era evidente,
por lo que es necesario matizar su frase como candidato ganador en relacién
con “las benditas redes sociales”, que se difundié rapidamente. A pesar de que
el avance tecnologico hizo posible que Twitter, Facebook, Instagram, YouTube
y WhatsApp desempefiaran un papel crucial en la eleccion de 2018, es
importante destacar en el ambito de la comunicacion politica que esta victoria
no fue unicamente el resultado de las redes, sino de un proceso muy complejo
compuesto por “un vasto tejido de resistencias, inconformidades, enojos y
hartazgos” que se pudo activar a través de ellas. Durante los meses antes de la
eleccion, las plataformas de redes sociales digitales que respaldan su
candidatura implementaron «técnicas muy eficaces para superar la ebullicién
de botsy trolls, e infectar el dialogo con los asuntos que les interesaban” (Vega,
2022).
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4.2. La construccion del antagonismo: medios vs mainaneras

"La narrativa del lider: populismo y construccion del antagonismo en el

discurso presidencial de AMLO

El 1 de diciembre, el presidente Andrés Manuel Lopez Obrador ofrecid un
discurso frente a una multitud reunida en el Zécalo de la Ciudad de México. Si
bien, desde una perspectiva analitica, dicho acto retérico puede ser visto como
una estrategia de comunicacion politica, asimismo el discurso también operd
como una manifestaciéon carismatica del poder presidencial. En efecto, a lo
largo de la indicacidon, el mandatario consolidd una narrativa que presenta
elementos tanto del discurso populista contemporaneo como de la democracia
plebiscitaria, en la que el vinculo personal entre el lider y el “pueblo” representa
la fuente primordial de legitimidad. De esta manera, uno de los ejes mas
relevantes del discurso fue la moralizaciéon de la politica y de su compromiso
con los sectores historicamente excluidos. Mas alla de la necesaria accion
gubernamental en aras de la justicia social, para el presidente, el cual el acto
de ayudar a los pobres tuvo un valor, tanto ético como espiritual. Sin embargo,
dicha accién representa un buen calculo politico, ya que es claro que, en un
pais con niveles escandalosos de desigualdad y deslegitimacién politica de sus
elites tradicionales, los esfuerzos por ayudar a los de abajo también
representaron un esfuerzo por disputa la hegemonia cultural y politica del
régimen. Ahora bien, dentro del contexto, el presidente ademas delimita una
clara frontera simbdlica entre su proyecto transformador y sus opositores, que
son descritos como representantes del régimen decadente (Vista De Cuando

Las Palabras Polarizan a Un Pais, n.d.).

Esta l6gica, tiene una sintonia con una polarizacion del espacio publico que
logra articular una diferencia no solo referida a un criterio de opinion o interés
critico, sino a una division social en el territorio. Siguiendo lo anterior, la
polarizacion no hace referencia, tampoco a una ocupacion vital. Esta en la
accion misma de dividir en dos polos, por un lado, el “pueblo”, “los pobres
excluidos”, como espacio de la virtud, en donde se deposita la legitimidad ética.

Por otro lado, los “vendidos”, o “organicos”. No se trata de un conflicto politico

41



de fondo unicamente, sino de uno que puede escalar hasta un conflicto
ontolégico por la organizacion del sistema mismo. Del mismo modo, el tipo de
antagonismo que sigue en riesgo cuando se inician las batallas, dejara de ser
un conflicto politico primordial. Lo cual no solo confrontados liderazgos y
politicas publicas, sino las condiciones del sistema politico, econémico e
ideoldgico como sistema de control y distribucion de riquezas y oportunidades.
Por lo tanto, el discurso presidencial, no solo llama “al pueblo” desde una logica
afectiva y moral, sino que esta implicada por una reconfiguracion de la
hegemonia orientada a transformar las condiciones politicas, econdmicas y
sociales de fondo del pais a través una disputa ontolégica con las elites y sus

aparatos ideolégicos (Vista De Cuando Las Palabras Polarizan a Un Pais, n.d.).

4.3. Las "mananeras" como instrumentos para la comunicacion politica

Si bien, debemos considerar que en una democracia, la comunicacion politica
es esencial debido a dos caracteristicas propias de este sistema de gobierno.
Por un lado, para que la transparencia y rendicién de cuentas “un deber juridico
que los gobernantes deben acatar periddicamente ante la representacion
legislativa”, de tal manera que se mantenga dentro de una manera amplia,
mismo que supere el limitado circulo de la clase politica y alcance a la mayoria
de los ciudadanos. Por otro lado, para que exista suficiente informacion que
facilite la evaluaciéon cotidiana de la eficacia y efectividad de las acciones del
gobierno. Dicho lo anterior, los medios de comunicacién van a debilitar las
conferencias mananeras, de modo al comienzo de la presidencia, periodistas
como: Salvador Camarena y Daniel Moreno, criticaron gravemente dichas
conferencias, mismo que eran colaboradores de El Financiero y el portal digital
Animal Politico (Vega, 2022).

Mismas que dentro de una platica, sobre el periodismo mexicano llevada a
cabo el 14 de abril de 2019 en la Universidad de Texas, estos indicaron en un
encuentro sobre el periodismo mexicano llevado a cabo el 14 de abril de 2019
en la Universidad de Texas, que una de las narrativas favoritas del presidente.
Segun ellos, dichas pruebas promueven una polarizacion en la que los
periodistas se enfrentaban a alguien con dinero, medios de comunicacién, en
donde la mayoria en la Camara de Diputados y la Camara de Senadores, y

también "todo un gobierno movilizado en esto, en desprestigiar a periodistas”
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Gran parte de las criticas a las conferencias diarias se enfoco en el contenido
de las declaraciones del presidente Andrés Manuel Lopez Obrador. Esto se
debe a que, como indicaba el periodista Sergio Sarmiento, cada mafana se
presentaba como portavoz del "bien, la honestidad y la eficiencia", mientras
que todos los mandatarios anteriores y todos sus detractores eran perversos,

corruptos e ineficientes (Vega, 2022).

Siguiendo lo anterior, los medios de comunicacion van a representar a 424, los
cuales se reconocen originalmente en 2023, sin embargo solamente, el diez
por ciento de ellos concentran el 45.05% del presupuesto. Por un lado,
solamente 414 medios restantes agrupan el 54.95%. Por otro lado, inicialmente
los mas importantes de dichos recursos se centran en La Jornada, con el
9.46% del total, Televisa con el 9.09%, y Medios Masivos Mexicanos con el
8.02%. Teniendo en cuenta que solamente 680 millones de pesos, van a
representar el 26.57% del total. Un ejemplo se va a dar de 2019 a 2023, los
cuales 921 medios de comunicacién van a tener una cuenta oficial. Del mismo
modo diez de ellos concentraron el 48.57% de los recursos, mientras que los
911 medios restantes se repartieron el 51.43%. Televisa, La Jornada, y TV
Azteca van a ser los que van a tener una mayor concentracién por parte de
publicidad que les represente. De tal modo que, Televisa recibio el 10.43% del
total, La Jornada el 9%, y TV Azteca el 8.71%. Siguiendo lo anterior, dichos
medios acumularon 4,079 millones de pesos, lo que representa el 28.13% del

presupuesto total destinado a publicidad oficial (Mx-Ca, 2024).

Primeramente, el candidato en las elecciones presidenciales de 2006 y 2012,
Andrés Manuel Lépez Obrador hizo multiples recorridos por el pais desde
entonces. Durante la campafna de 2018, repitid esta actividad con un mensaje
en las plazas publicas, destacando que existe una “mafia del poder” y el cual
habia bloqueado su acceso al cargo mas alto del pais, mismo al que le pondria
fin, tanto a la corrupcion y darle prioridad a los pobres de México en su
administracion. Por ello con los medios de comunicacion que hoy se conocen
como “tradicionales”, los cuales son (radio, television y prensa escrita) tuvo una
relacion que tendra desigualdades que estan encaminadas por malas
decisiones, sin embargo, como menciona en varios de sus libros, mismo en

donde menciona que denuncié a un grupo de poderosos grupos de influencia
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politica desde la Presidencia de Carlos Salinas de Gortari en donde se coloco
por encima de las instituciones establecidas por la Constitucion. Siguiendo lo
anterior, dentro del ejercicio del poder, el ex presidente de la Republica se
encontraba subordinado y existia solo de forma oficial, pues en realidad era “un
empleado de la élite dominante”. Dicho grupo, forma parte oligarquico en donde
prevalecia, fundamentalmente, gracias al control que ejercia a través de los
medios de comunicacion. Debemos tener en cuenta, que uno de los
fundamentos de Andrés Manuel Lopez Obrador, tiene en cuenta el poder
oligarquico dentro de México era ese mismo dominio que ocupaba dicho grupo
de poderosos sobre casi todos los medios de comunicacion, especialmente la
television, con el propdsito de que, mediante este monopolio, se pudiera
manipular el pensamiento de millones de mexicanos y gestionar la ignorancia
en el pais. A pesar de que, en la Ciudad de México AMLO, goberno entre el
afo 2000 a 2005, fue uno de los actores politicos que mas atacaron dicha
prensa mexicana, misma que tendra una confrontacion permanente con los
“‘grandes medios”, los cuales la conforman cadenas dominantes de television
(Televisa y TV Azteca) (Vega, 2022).

Instrumentalizacion del narcotrafico dentro de una guerra mediatica y

digital.

En relacién con el narcotrafico en México no solo es un desafio de seguridad;
también se va a tratar de una manufacturacién, un término que se acuna por
Anibal Garcia Fernandez, de la cual se refiere a los procesos mediante los
discursos que se crean deliberadamente a través de los medios y las redes
sociales con objetivos politicos especificos. En este sentido se manufactura el
consenso, y fomentan de cémo el narcotrafico se sobreexpone dentro de los
discursos politicos y mediaticos digitales para justificar medidas de seguridad vy,
al mismo tiempo, deslegitimar a la oposicion. La estrategia de seguridad del
actual gobierno, basada en el lema de “abrazar, no disparar’. Segun la
oposicion, la promocion de medidas suaves e ineficaces frente al crimen
organizado debilitaria al gobierno, sobre todo ante los actos de violencia
atribuidos al narcotrafico y sus combatientes. Tales discursos, como ya se
menciond antes, se publican masivamente en los medios de comunicacion y

las plataformas digitales, otro de los aspectos toman en cuenta las redes

44



internacionales de actores y carteles clasificados, como las organizaciones
terroristas, y la propuesta hecha dentro de los Estados Unidos, mismo que se
da en el caso de clasificacion, contribuyentes para ampliar el margen de los
instrumentos de legitimacién y desfallecimiento tanto en el ambito nacional
como en el internacional, por lo que el narcotrafico en México ha sido
instrumentalizado en la guerra mediatica y digital dentro de un recurso que va
influir en la opinidn publica, justificar politicas de seguridad y desacreditar a
opositores politicos. se ve reflejado como un fendmeno de los discursos sobre
seguridad y crimen donde pueden ser moldeados para servir a intereses
especificos, contribuyendo a la polarizacién y al uso estratégico del lawfare en
el pais (Fernandez, 2024).

4.4. Liderazgo politico

Si bien, bajo una formacion del liderazgo politico de Andrés Manuel Lépez
Obrador comenzé en el nivel local y se expandié hacia el ambito nacional. De
esta manera, dentro del liderazgo surgié en el contexto de la competencia
politica, mismo que desarroll6 el sistema electoral y de partidos comenzaba a
mostrar sefiales de cambio. Por ello, comenzd6 su trayectoria como activista
social en Tabasco, su lugar de origen. Se uni6 al Partido Revolucionario
Institucional (PRI) y comenzé a forjar su carrera politica. En 1988, se unio al
Frente Democratico Nacional bajo la direccion de Cuauhtémoc Cardenas
Solérzano, dejando asi el partido original y fue puesto como candidato a
gobernador. En 1989, se sumo al Partido de la Revolucién Democratica (PRD),
del cual fue lider en su estado natal. Asimismo, fue postulado por este partido
como candidato a la gubernatura en 1994. Su destreza politica y su carisma lo
convirtieron en una figura clave en el PRD, del cual fue presidente nacional
entre 1996 y 1999. El ingeniero Cuauhtémoc Céardenas fue jefe de Gobierno del
Distrito Federal desde 2000 hasta 2005 (Escamilla Cadena & Aguilar
Rodriguez, 2020).

A partir de 2001, mientras ocupaba este relevante puesto y en medio del
declive de otros liderazgos como el de Cuauhtémoc Cardenas en el PRD o el
de una izquierda social representada por el Ejército Zapatista de Liberacion
Nacional, el liderazgo carismatico de Lopez Obrador llend ese vacio,

aprovechando los principios de una izquierda nacionalista que superé a las
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demas corrientes. En 2005, se vio envuelto en un proceso de desafuero que
intentd despojarlo de su cargo y del fuero que le conferia, para ser juzgado por
un presunto desacato a un juez por haber permitido la continuacion de una
obra en Santa Fe, lo que en realidad fue un intento por excluirlo de la eleccion
presidencial de 2006. Ahora bien, la accién no se implement6é debido a una
contundente movilizacion popular en su apoyo, lo que elevé su popularidad y
aceptacion en el ambito politico. Mismo que mas tarde un postulante como
candidato de la coaliciéon Por el Bien de Todos. Primero los Pobres (integrada
por el PRD, el Partido del Trabajo y Convergencia) para la Presidencia de la
Republica en 2006. Su participacion en el movimiento de resistencia civil
pacifica, donde denuncié el fraude electoral en su contra, gener6 que no todos
en el PRD lo apoyaran, causando que su liderazgo comenzara a ser
cuestionado dentro del partido, especialmente por los miembros de la corriente

Nueva Izquierda.

Como menciona Escamilla y Aguilar, a pesar de esto, en 2012 se presentd
nuevamente como candidato a la Presidencia de la Republica por segunda vez
a través de la coalicion llamada Movimiento Progresista, conformada por el
PRD, el PT y Movimiento Ciudadano (anteriormente Convergencia), esta vez
con una postura mas moderada y proactiva. Durante un largo periodo, las
directrices del movimiento social asociado a Lopez Obrador fueron mayormente
aceptadas en las diversas corrientes del PRD, salvo en Nueva lzquierda,
Alternativa Democratica Nacional y parte de Foro Nuevo Sol. La primera de
estas corrientes fue la que presenta mayores discrepancias con la manera de
actuar politica de Loépez Obrador, lo cual impacté frecuentemente la cohesién
interna del partido y el proceso de toma de decisiones. Esta situacion se hizo
notar tanto en la lucha posterior a las elecciones de 2006 como en asuntos
relacionados con la reforma energética de 2008. Aunque oficialmente seguia
siendo parte del PRD, Lopez Obrador dejo de asistir a los congresos y
reuniones del partido, criticd sus decisiones y su orientacién politica, y prefirid
apoyar a candidatos del PT y Convergencia mas que a los del PRD en los
comicios de 2009 y 2010. De hecho, solicitd una licencia temporal de su

militancia en el PRD para respaldar a algunos candidatos del PT y de
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Convergencia, quienes le resultaban mas afines a su causa (Escamilla Cadena
& Aguilar Rodriguez, 2020)

Aunque Lopez Obrador intentd tomar el control del partido tras haber liderado,
especialmente cuando en la eleccion interna de 2008 apoyd y promovié a
Alejandro Encinas de lzquierda Unida para la renovacion de la dirigencia
nacional, el bloque de corrientes lopezobradoristas tuvo que enfrentarse a la
oposicion de la corriente Nueva lzquierda y sus aliados, quienes eran sus
adversarios y proponian a Jesus Ortega como candidato, quien finalmente
asumio el cargo por decision del Tribunal Electoral. El estilo de liderazgo de
Lopez Obrador en el PRD fue distinto al que Cardenas llegd a tener,
especialmente en los inicios de este partido, ya que él no logré obtener un
control total y absoluto, como lo hizo Cardenas durante un tiempo, pues
siempre existieron contrapesos a su autoridad. El liderazgo carismatico y
personalizado de Lépez Obrador en el PRD, junto con las luchas internas entre
las distintas corrientes del partido, contribuyeron a la falta de
institucionalizacion y su debilitamiento, ya que prevalecian mas los intereses
personales del lider o de la corriente que los del partido en su conjunto, dado
que todos buscaban imponer su propia perspectiva y lograr que sus seguidores
ocuparan los puestos mas importantes dentro del partido o los cargos de

eleccion (Escamilla Cadena & Aguilar Rodriguez, 2020)

4.5. Liderazgo en Morena

Siguiendo el ejemplo de Morena, se manifiesta claramente como en sus
primeros afos, los partidos politicos estaban centralizados en ideas,
propuestas y decisiones de un solo individuo: principalmente por su creador,
para este caso en especifico es Andrés Manuel Lépez Obrador, quien tuvo un
fuerte liderazgo carismatico. Por un lado, Morena esta generalizada por AMLO,
quien fue fundador y lider de esta. Por otro lado, el partido ambiental inclusive
el poder, para el caso de la cadena de consolidacién institucional como ambitos
suavizadores de personalismo del mismo creador no podria tener marca
adecuadamente. Ahora bien, le sirvido de base a Morena ya que apoy6 a Lopez
Obrador para que fuera postulado como abanderado de la izquierda en la
eleccion presidencial de 2012. A partir de eso surge el Movimiento Progresista,

integrado por el PRD y el PT, Movimiento Ciudadano y Morena, el cual lo
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postulé a la presidencia. Mientras tanto, cuestiond los resultados de las
elecciones del 1 de julio del 2012, en donde se obtuvo un segundo lugar,
mismo que consideraron que existieron irregularidades. En cuanto a los
partidos que integraban la coalicion del Movimiento Progresista, los tres de
izquierda se fueron distanciando de Morena debido a que existid una tragedia,
al mismo tiempo que Lépez Obrador decidié romper con el PRD, para formar
Morena. Ahora bien, Morena indudablemente involucré su politica en la
fundacién del nuevo partido, la cual da muestras de carisma, ya que integra
mayor cantidad de votos para asi integrarse a su primer Consejo Nacional,
mismas que generd gestiones que lo llevaron a ser Presidente de éste.
Siguiendo este ejemplo, en 2013 los lideres de Morena, bajo la direccién de
AMLO, iniciaron una campana de afiliacion, resultando asi una aprobacién

como partido politico nacional en 2014 (Méndez, 2012:3).

Sin embargo, también es imprescindible recordar que dentro de la fundacién de
Morena dentro de sus primeros afos de funcionamiento era un solo partido,
mismo de Andrés Manuel Lopez Obrador, su estilo personal y liderazgo les
brindé confianza a los ciudadanos, mismo que sintieron que necesitan su
partido para traer un cambio genuino a México. Para cumplir con sus objetivos,
Morena tuvo un proyecto alternativo de Nacion, que a su vez se baso en el
proyecto de Lopez Obrador, en el cual se presentan politicas criticas que el
lider considero que el pais necesita para asi abordar todos los problemas
conocidos. Por un lado, AMLO ordené que Morena debia contemplar su
dominio total sobre el partido desde que asumio el liderazgo en la nacion. Se
debe tener en cuenta que al asumir el cargo de presidente nacional de Morena
sus esfuerzos para convertirse en el presidente en 2018, misma que aspird a la
presidencia de la republica por tercera vez, pero para entonces, también lograr
la mayoria en el Congreso de la Union para poder aplicar una politica

progresista, moral y moderada (Bolivar, 2017: 113).
CONCLUSIONES:

Si bien, mi investigacion observa que dentro del /awfare, se ha visto una
consolidacion dentro de América Latina, misma que se da como una estrategia
desde la disputa politica que va a combinar una instrumentalizacion del sistema

judicial. Ahora bien, mediante las campafias mediaticas orientadas a
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deslegitimar a determinados liderazgos, este fendmeno no solo tendra efectos
dentro de la estabilidad institucional, sino que también en la confianza de la
ciudadania, misma que se ha ido intensificando por procesos de polarizacion
politica y social, que al mismo tiempo favorece las narrativas que va a dividir a

la sociedad en bloques antagonicos.

Dentro del caso Mexicano, el analisis me permitié identificar como el lawfare se
ve tanto en conflictos entre los actores politicos como en la relacion del poder
judicial con otros érganos del Estado, que van a emplear tanto mecanismo
legal como mediaticos, que tiene una apariencia de legalidad y responden a las
motivaciones personales y politicas. Finalmente, la investigacion ayuda a
entender como el lawfare tiene dimensiones tanto juridicas, mediaticas y
sociopoliticas, y al mismo tiempo, a reconocer su importancia para apoyar el

equilibrio democratico.
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