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INTRODUCCIOTN.

Es bien sabido por mucho de los profesionales que se dedican al estudio del
aesarrollo infantil que en los Ultimos afios se han desarrollado investigaciones que
se centran especificamente en el desarrollo cognitivo del nifio y la relacion que
guarda con otros factores; llamense biolégicos, econdmicos o sociales, los cuales

tienen relacion_con la capacidad del aprendizaje en el individuo.

Entre el contenido teérico que se considerd para sustentar la investigacién figura
el Desarrollo Cognitivo en el nifio, el cual se describe como un proceso sucesivo y
evolutivo que inicia desde el nacimiento y en el cual el mayor exponente en la
descripcion de este proceso es Piaget quien distingue tres periodos: Periodo
Sensoriomotor, Periodo de Operaciones Concretas y un Ultimo llamado
Pensamiento Légico Matematico. Todo lo describe desde un enfoque
Constructivista en donde el conocimiento es un complejo cognoscitivo resultado de
un proceso. Y para fines de conveniencia de la investigaciéon se retomé el Periodo
Sensoriomotor por abarcar los dos primero afios del nifio, y desarrolla una
descripcion de seis estadios en los que divide caracteristicas especificas del
‘Desarrollo cognitivo, el cual se ve influenciado por factores como el econémico,
Psicolégico, y parte de una experiencia que el nifio vive mediante sus actos. Asi
también el desarrollo se ve intimamente relacionado con la estimulacion que se
otorga al nifio en todo escenario donde se desenvuelva, lldmese hogar, guarderia,
etc. y la variedad de la experiencia esta determinada por el cuidador primario
quien la favorece o la inhibe, esta misma relacién entre el desarrolio y la
estimulacion ha sido objeto de varias investigaciones en las cuales se han
encontrado hallazgos relevantes. Otra aspecto importante es como la madre se
convierte en una factor de cualquier programa de estimulaciéon temprana como lo
es el Programa de Cuidado Integral a este suceso se le denominé Involucramiento
Materno la cual retoma las habilidades de la madre al ser la cuidadora principal del
nino y por ende una potencial facilitadora de la Organizacién del Desarrollo, y en

especifico en situaciones que ponen en riesgo el optimo o normal desarrollo, es



decir cuandc un nifio tiene un diagnéstico como el Hipotirsidismo Congénito que
puede causar una secuela severa ccmo el retraso en el Desarroilo fisico y

Cognitivo,

Esta investigacibn se llevo a cabo con una poblacion de 52 nifios con
Hipotiroidismc Ccng‘énito y sus madres, del Labcratorio de Neurodesarrollo del
Instituto Nacional de Pediatria, quienes tuvieron un seguimiento en los 2 primeros
anos de vida-‘durante los cuales se aplicd una variedad de instrumentos: el
inventario HOME se aplicé al primer y segundo afo de vida, el cual mide la
estimulacién que el cuidador primario, en la mayoria de casos la madre, le
proporciona al nific en el hogar y consta de 6 subescalas: | Responsividad, Il
Aceptacion, Hl Organizacién, IV Material, V Involucramiento, VI Variedad; el
instrumento de la Participacion Materna con 5 areas; Motivacién, Conocimiento,
Habilidad en el Manejo, Relacion Socio afectiva, Variables de Afrontamiento y
Promedio General de Participacion Materna, el cual registra dicha participacion en
base a ia observacion de la actitud de la madre en el grupo de cuidado integral
donde se realiza una serie de actividades enfocadas a la estimulacién del nifio y
asi potenciar las habilidades de la madre; por Uitimo se evalio Desarrolio
Cognitivo valorado con el instrumento de Uzgiris-Hunt: que es una escala de
evolucion de la cognicién del nifio en los primeros 2 afios, ésta consta de siete
Dominios (. Permanencia del Objeto, Il Medios y Fines, Hil. Imitacion Vocal/
Imitacion Gestual, V. Causalidad operacional, V. Relaciéon en el Espacio, VI.
Esquemas Relacionados con los Objetos).

Se colocaron todos los resultados de la investigacion por que pese a que los
Objetivos estaban definidos se 'la Relacién entre las Variables, también se
considero en el grupo de trabajo hacer una exploracién exhaustiva de todas las
variables reportandose en el presente documento todos aquellos en los que existid

una relacion estadistica significativa.



CAPITULOT

DESARROILTI.O COGNITIVO

El desarrollo cognitivo probablemerte comienza antes del nacimiento. La
organizacion de la conducta tiene sus raices en la programacion genética y la
estructuracion repetitiva de inputs. Los cambios cognitivos que se producen en un
adulto son diferentes de las de un nifio, no solo por la mayor madurez de su
sistema nervioso, sino también por las interacciones que ha experimentado con su
ambiente. Piaget muestra como empieza el desarrollo intelectual a partir del
nacimiento, los procesos necesarios de la inteligencia simbdlica, y como se pasa
posteriormente de los simbolos motores a los simbolos conceptuales. [1]

La conducta exhibida por el nifio, se considera indicador de la emergencia del
desarrolio cognoscitivo, Piaget distingue tres grandes periodos, un periodo
sensoriomotor en donde se organizan los procesos de la inteligencia practica a
partir de los esquemas sensoriomotores, un segundo periodo que partir de la
aparicion de la funcién semiética concluye con al construccion de las operaciones
concretas y un ultimo periodo de operaciones formales que se caracteriza por la
construccion del pensamiento légico-matematico.[2]

Jean Piaget en sus distintas investigaciones llevadas a cabo en el dominio del
pensamiento infantil, le permitieron poner en evidencia que la légica del nifio no
solamente se construye progresivamente, siguiendo sus propias leyes sino que
ademas se desarrolla a lo largo de la vida pasando por distintas etapas.[3] Piaget
dijo que la inteligencia es una capacidad adaptativa. La adaptacion implica la
relacion del individuo con el medio ambiente. El individuo se relaciona
constantemente con el mundo, y a través de esos intercambios -que van desde los
biolégicos hasta los racionales- se adapta a determinadas situaciones. [4]

Por lo tanto la contribucién esencial de Piaget al campo del conocimiento del
desarrollo infantil, fue haber demostrado que el nifio tiene maneras de pensar
especificas que lo diferencian del adulto. Debido a que considera el pensamiento y
la inteligencia como procesos cognitivos que tienen su base en un substrato
organico-bioldgico determinado que va desarrollandose en forma paralela con la
maduracion y el crecimiento biolégico. La teoria de Piaget estudié el origen del
desarrollo de la capacidad cognitiva desde su base organica, biolégica, y genética.
Realiz6 una descripcién minuciosa del curso del desarrollo cognitivo iniciando
desde el recién nacido, donde se pueden observar la predominancia de las
conductas reflejas, hasta la etapa en que el niflo muestra conductas conscientes.

[5]

Para la descripcion de su teoria utiliza definiciones como asimilacién y
acomodacion que son la base para la adaptacion del nifio con respecto a su
ambiente. El cual a su vez se traduce como la forma de equilibracién entre el nifio



y el medio ambiente, detidc a que la asimilacidn es la incorporacion de la
informacion hacia si misme y 2 acomedacion es ajustarse asi mismo a las
diferentes circunstancias, y de estas se cenferman los esquemas que se refieren a
las representaciones de aigunas acciones sin ia necesidad de la ejecucion.

El desarrollo de los conocimientos o procede ni de una sola experiencia de los
objetos, ni de una programacién innata preformada en el sujeto, sino de
construcciones sucesivas con consiantes elaboraciones de nuevas estructuras.[6]
Por Io tanto el estadio se define como un periodo que abarca cambios importantes
en la adquisicion de aprendizaje del nifo; por lo tanto dichos estadios dei
desarrollo no son cortes arbitrarios que se operan en el proceso evolutivo, sino
que traducen diferentes formas de organizacion mental, diferentes estructuras
cognitivas. Cada una de estas estructuras posibilita una cierta manera de
relacionarse con la realidad, de actuar sobre elia, de comprenderia. En otros
términos, cada estructura traduce una forma particular de equilibrio en los
intercambios del ser humano ccn el mundo que le rodea. Esta es la razén por la
que el concepto de estadio es mucho mas restrictivo en la psicologia genética.[7]

De acuerdo a lo antes mencionado, Piaget en la construccién del concepto de
estadio, tuvo en cuenta tres cosas: Primero: que el nifio puede pasar a través de la
secuencia de estadios a niveles diferentes; Segundo: que cada estadio recibe su
nombre del proceso que ha resultado operativo mas recientemente aun cuando
otros puedan estar operando al mismo tiempo; y Tercero: que cada uno de ellos
consiste en la formacidon de una estructura total que incluye en si a sus
predecesores como estructuras necesarias. [7]

Piaget propuso una teoria de los estadios de desarrollo de la inteligencia en el
nifio en el periodo sensoriomotor el cual abarca aproximadamente de 0 a 2 afios
de edad:

Estadio 1: Ejercicio de los esquemas sensorio-motores reflejos (de 0 a1 mes).

El nifio nace con una serie de mecanismos sensorio-motores a lo que
habituaimente se le denomina “reflejos”. El nifio elabora respuestas de orientacién
ante la luz o el sonido; sus manos cogen un objeto colocado en las palmas; o si se
tocan sus labios llega a succionar, etc., en respuesta a cualquier estimulo intenso,
esto no es una lista de mecanismos innatos ya que el propésito de Piaget ** era
describir el resultado de que el nifio interactuara con su ambiente, en dicho estadio
se ejercitan los reflejos al nacimiento y representan acciones sensoriomotrices que
se complejizaran a lo largo del desarrollo. La constante repeticion del refiejo
(asimilacién reproductora) evoluciona en una asimilacién generalizadora vy
posteriormente en una asimilacién recognoscitiva. Y el ejemplo que utiliza para
ilustrar tal estadio es el reflejo de succién.



Estadio 2: Reacciones primarias (de 1 a 4 meses).

Las reaccicnes circulares primarias, se ilaman “primarias” pcrque se centran en &i
cuerpo de! nifio mas que en los cbjetcs externos y “circulares” porque se repiten
interminablemente. Este estadio se encuentra marcado primero por variaciones en
les esquemas a medida que van siendo asimiladas mas pautas de estimulos;
segundo coordinacién de varios esquemas a medida que van desarrollandose
entre ellos unas relaciones funcionales, por ejemplo oir y mirar el mismo objeto,
ver y alcanzar el mismo objeto, y tercero reconocimiento perceptive de ios objetos
como resultado de estimulacién repetida.[7]

La conducta del niflo comienza a estar centrada sobre los objetos; mas para él, no
existe una realidad objetiva, no hay un espacio o tiempo generaies, no hay
permanencia de los objetos. Soloc hay acontecimientos. Cuando un objeto
desaparece de su campo de visién deja de existir.

Resumiendo durante el segundo estadio hay un avance hacia las pautas del nifio,
dadas biolégicamente, en habitos y percepciones. Los reflejos del estadio 1 eran
la predominancia de la asimilacion, pero estos cambios son los efectos reciprocos
de la asimilacién y la acomodacion. En este se establece una relaciéon entre dos
acciones que se coordinan entre si como lo realiza el sujeto con mano y boca de
tal manera que el nifio quiere succionar todo lo que ve y observa todo lo que toca.
Aqui se constituyen los primeros habitos. Los habitos son conductas adquiridas
gue no implican inteligencia como tal y en los cuales no existe diferenciacién entre
los medios y los fines. Se alcanza la coordinacion de ia mano y de la boca.

Estadio 3: Reacciones circulares secundarias (de 4 a 8 meses).

El estadio de las reacciones circulares secundarias lleva este nombre porque el
centro de interés no son las acciones del cuerpo, si no las consecuencias
ambientales de dichas acciones (de ahi el termino “secundarias”) y porque son
repetitivas y auto-reforzantes (lo cual las convierte en “circulares”). [7] El acto de
alcanzar y agarrar se hace como anticipacién del acto de escuchar el ruido y los
dos se amalgaman en una unidad, una relacion circular.

Para que un acto pueda ser calificado de intencionado, Piaget exige que cuente
con tres caracteristicas:

1.- Orientacién centrada en el objeto.

2.- Actos intermedios (medios) que preceden el acto final (fines).

3.- Adaptacion deliberada a una nueva situacion.

Segun parece el nifio llega a anticipar un espectaculo interesante, siempre que
produce una cierta accion. La accidn y el efecto quedaran claramente
diferenciados, y ambos seran sumidos en un esquema mas consistente. Estas
respuestas van siendo adquiridas progresivamente, a medida que crece, pero sus
procesos centrales no son “‘mentales”, puesto que todavia no estan
suficientemente elaborados u organizados, en cuanto al significado se refiere.



En el tercer estadic, se crea un nuevo concepto gue se denomina “agrupacion”.
Esta agrupacion se produce como resultado de que e! nifio coordina mejer su
esquema de ver, asir, y succionar. A medida de que el nifo va adquiriendo
destreza en esas coordinaciones, empieza a trasladar objetos de un sitio a otro, de
modo, que de vez en cuando su campo de interés se extiende hasta incluir
reacciones muiuas entre objetos. Es aqui donde se observa al nifio con una
actitud de busqueda activa de los objetos al manipularlos directamente logrando
sacudirlos, golpearlos, frotarlos, arrojarlcs, etc. Es un estadio de transicion entre
los habitos y los actos de inteligencia, por lc que empiezan a vislumbrarse ciertos
actos de inteligencia.

Estadio 4: Coordinacion de esquemas secundarics (de 8 a 12 meses).

En este estadio se producen perfeccionamientos sobre las categorias de la
intencion y la separacion de medios y fines, el significado, la incorporacién de
nuevos objetos a los esquemas existentes y la permanencia de los objetos y la
construccién del espacio. Ademas de la causalidad.

En el estadio 4, las acciones consisten sobre todo en esquemas complejos que
sirvan para ‘representar’ el objeto y las respuestas abiertas no sélo al input
sensorial propiamente dicho (el vaso, el tazon, el sombrero) sino a su “significado
simbolico” (zumo de uva, sopa, salida de la madre). Asi pues, en lugar del
“significado motor” del estadio 3, tenemos un “significado simbélico” en el estadio
4. La “realidad” que nos rodea es una construccion del cerebro; ademas, la aptitud
para realizar esta construcciéon no es innata, sino adquirida. Asi, pues en el cuarto
estadio del periodo sensorio-motor, se produce una modificacion en la
conceptualizacion del nifio, de modo que pasa de una realidad objetiva
dependiente de sus propios actos a una realidad objetiva dependiente de su
ambientacién inmediata.[7]

Durante este periodo contintia desarrollandose la percepcién del espacio. Lo que
ocurre es que el nifio se va interesando progresivamente por los objetos como
tales, no considerandolos meramente como alimentos de sus esquemas motores;
los objetos nuevos solo suscitaban brevemente la fijacién de su atencién, antes de
que el hiciera algo con ellos. Ahora examina cuidadosamente cada objeto, de
todas las maneras posibles, como si le planteara un problema. Durante este cuarto
estadio, vemas por primera vez indicios evidentes de algo semejante a lo que el
adulto denomina causalidad.

Las acciones se realizan con intencionalidad, aplicando acciones ya conocidas a
situaciones nuevas (por ejemplo logra quitar obstaculos para obtener el juguete
que desea). Aparecen actos mas complejos de inteligencia practica. El nifio tendra
un objetivo previo y buscara los medios para liegar a él. Estos los tomara de los
esquemas de asimilacién ya conocidos.

Estadio 5: Reacciones circulares terciarias. (12 — 18 meses)
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Las reacciones circulares Secundarias del estadio 3 era una consclidacion de
ciertos esquemas motores, mediante la repeticion de actividades que dan lugar a
“espectaculos” que constituyen partes integrantes de las propias actividades, pero
que las refuerzan. La reaccion circular terciaria del estadioc 5 constituye
esencialmente el mismo proceso, pero a un nivel superior: el “espectaculo” se
halla ahora separado de la accion manifiesta. La reaccién se llama “terciaria” por
que en lugar de centrarse en acciones del propio cuerpo, comec en las reacciones
circulares primarias, o predominantemente con las consecuencias ambientales
directas de aquellos actos simples como en las reacciones circulares secundarias,
el niflo se entrega ahora a "experimentos” para descubrir nuevas propiedades de
los objetos y de ios hechos.

En e! se observa que el nifo experimenta activamente scbre los objetos con
intencionalidad e invencidn, por lo que logra resolver situaciones con problemas
sencillos (obtiene un objeto que se encuentra lejano con la ayuda de una vara
usada como instrumento). Hay una busqueda de medios nuevos por diferenciacion
de los esquemas conocidos. Medios que podra encontrar por casualidad o con Ia
ayuda de otras personas.

Estadio 6. Invencién de nuevos medios mediante combinaciones mentales (18-24
meses)

El sexto y ultimo estadio del periodo sensorio-motor es, en realidad una fase de
transicion, es decir de transicion al periodo subsiguiente, el Pre-operacional. [7]

El sexto estadio queda definido por las importantes modificaciones que tienen
lugar en la intencion y en las relaciones de medios y fines. Supone la invencién de
nuevos medios, mediante las combinaciones mentales. Si se examina el periodo
sensorio-motor completo, es posible descubrir tres formas de intencionalidad y de
conducta dirigida a una meta:

1.- Aplicacién de los esquemas familiares a situaciones familiares (estadio 3).

2.- Aplicacion de los esquemas familiares a situaciones nuevas (estadio 4).

3.- maodificacién de los esquemas familiares para encajar con nuevas situaciones
(estadio 5).

4 - Invencién de nuevos medios a través de la asimilacién reciproca de esquemas
(estadio 8).

En este estadio el nifio actia sobre los objetos mostrando anticipacién de los
resultados a través de la representacion mental, deduciendo los resultados sin
necesidad de realizar ensayos. El Nifio es capaz de encontrar medios nuevos por
combinaciones interiorizadas que dan como resultado una comprensién repentina.
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Escala Crdinal de Desarrollo Psicoldégico Infanti! de Uzgiris- Mc Hu: 1.
(Prueba Uzgiris- Hunt)

Las descripciones de la génesis de la inteligencia infantil que Piaget presarto han
proporcicnado una estructura para el disefic de las Escalas Senscrio-mctrices de!
Desarrollo Psicolégico infantil de Inna Uzgiris y McVicker Hunt, la irteligencia
infantil consta de multiples y variadas habilidades y que hay cambics en la
mayoria de estos factores en los diferentes niveles del desarrolio.[8]

Piaget considera que la génesis de la inteligencia infantil representa la
reorganizacion cualitativa de los esquemas sensorio-motrices (estructuras) en
niveles sucesivos del desarrolio. En su organizacion, las escalas infantiles incluyen
un nimero de escalas separadas en areas del desarrollo en las cuales el logro
incluye la satisfaccion de cada dominio e intenta medir los tipos de reorganizacién
que ocurren en el desarrollo de esos conceptos o constructos particulares. {1}

Piaget describe una secuencia légica en la adquisicion de los comportamientos
indicativos del proceso de construccion cognoscitiva, dando un valor relativo a la
edad cronolégica. Lo fundamental es que el orden de sucesion de las
adquisiciones permanece constante. La sistematizacion de una evaluacion
cognitiva para los primeros arios de vida se denomind “Evaluacién del Desarrollo
Psicologico Infantil”. En ella Ina Uzgiris y McVicker Hunt (1975), ordenaron las
secuencias de construccion observada por Piaget en 7 escalas o dominios
cognitivos y disefiaron un sistema para explorarlos. La evolucion de las escalas
inicialmente no tiene un referente de edad. Estos fueron planteados
posteriormente por Carl Dunst (1980), en un manual publicado como una guia
para la evaluacién, identifico que los estadios se construyen en ritmos distintos:
Inter e intra dominios, es decir, es posible acelerar el ritmo de desarrollo del sujeto
pero no parece posible, por el contrario, cambiar el camino en esos aspectos
generales que son las formas de abordar los problemas.[9]

A diferencia de las pruebas infantiles tradicionales que miden los aspectos
globales del desarrollo cognoscitivo, las seis escalas de Uzgiris y Hunt evalian un
nivel individual del desarrollo sensorio motor en seis dominios:

1.- Desarrollo de la persecucion visual y la Permanencia de objetos: se refiere a la
representacion mental del objeto independiente de su presencia fisica o concreta.
Se inicia con el reflejo de fijacion visual (asimilacién), complicando los esquemas
hacia respuestas de orientacién (acomodacion) y el comportamiento de mirar'?,
por lo tanto se evalta el proceso de la existencia del objeto que va desde la
visualizacién completa de éste en un espacio, los desplazamientos en los que el
nifio participa durante el camino recorrido por el objeto.[9]

2.- Desarrollo de medios y fines para lograr eventos ambientales deseados: El

proceso central se refiere en un inicio, a la identificacion de acciones o patrones
de comportamientos que e! nifio utiliza como medios para obtener algo deseado,
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es decir, fines, cuiminandc con la diferenciacién de estos patrones. Incluye la
comprension de las propiedades del cbjeto y su utilidad como herramienta *° en
este rubro se encuentran las acciones tendientes a diferenciar los instrumentos de
las acciones que se pretenden alcanzar, las cuales llevan al comportamiento de la
anticipacion.[9]

3.- Desarrollo de |a imitacion vocal y gestual: el de tipc vocal se refiere al progreso
gradual en la imitacion de sonidos vocalicos, patrones de scnidos, palabras y
frases; en tanto que ia imitacién gestual se encuentra conformada con las
imitaciones de accicnes sencillas del repertorio del nifo, como golpear
suavemente un objetc con la mano, asi como esquemas no conocidos por el vy
finaimente los gestos faciales realizados por el examinador y que el nifio no puede
observar al momento de ejecutarlos pero que implica tener la imagen mental de la
accion.[9]

4.- Desarroilo de la causalidad operacional: se refiere a la asociacidon vy
anticipacion de eventos, para reconocer la causa y el efecto, relativos a un
espectaculo que interese al nifio y desee mantener esta serie esta basada en el
establecimiento de eventos perceptuales repetidos que llevan a la anticipacién de
los resultados a través de acciones denominadas procedimientos, es decir, evalta
las acciones ejercidas sobre los objetos para su activacion, tales como golpear
una sonaja para escuchar el sonido, aventar un arto para hacerlo rodar, etc.

5.- Desarrollo de la construccion de las relaciones de los objetos en el espacio: en
esta serie se encuentran las situaciones involucradas con el reconocimiento de los
objetos en diferentes posiciones, la relacién continente—contenido y el
desplazamiento de los objetos mediante trayectorias.

6.- Desarrollo de Nuevos esquemas relacionados a los objetos: se evalta la forma
en la que el nifio interactda con los objetos, esta forma tiene que ver con los
esquemas tales como aventar, golpear, succionar, oler, etc.[9]

Una caracteristica de las Escalas de Uzgiris y Hunt que las hacen diferentes a los
test tradicionales, es su construccién ordinal. Cada uno de los puntos sucesivos en
la escala individual del desarrollo sensoriomotor, constituyen una secuencia
jerarquica. En otras palabras, los sefialamientos en cada una de las escalas, son
niveles secuénciales en la génesis de un constructo particular o concepto, los
niveles sucesivos de logros en los niveles mas altos, no siguen incidentalmente,
pero estan intrinsecamente derivados de aguellos de los niveles precedentes y los
integran en los niveles superiores. (Uzgiris y Hunt, 1975) {8]

Las Escalas Ordinales no proporcionan puntajes de Coeficiente de Inteligencia o
Coeficiente de Desarrollo por lo que la comparacion con normas estandares no es
posible. Sin embargo, la medida en que un nifio esta avanzado o retrasado en su
desarrollo puede ser medido comparando la edad cronolégica del nifio con el nivel
estimado de desarrollo que corresponde al item mas alto, alcanzado en cada una
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de las escalas del desarrollo. Consecuentemente es posible determinar el nivel de
desarrollo considerando ta diferencia en relacion con la edad cronolégica.[9}

En México se han realizados estudios utilizando a ia prueba de Uzgiris-Hunt para
medir el desarrollo cognitivo tales como: Evolucién del Desarrollo sensorio motriz
en lactantes con antecedentes de encefalopatia perinatal con riesgo de secuela
cognitiva en la edad preescotar, realizado por Figueroa, M. Rivera, R., Martinez, 1.,
Sanchez, C., Mandujano, M., Vargas, C. cuyc estudio estudia poblac.6n con riesgo
de secuela y el cual se centro en la deteccion de alteraciones tempranas del
desarrollo cognitivo, mediante la comparacién de dos grupos de nifios de alto y
bajo riesgo; Construccidon de la inteligencia de 0 a 2 afios en un grupo de nifos
sanos evaluados con la escalas ordinales de desarrollo psicolégico de Uzgiris
Hunt. Dra. Zanabria-Salcedo, Dra. Marquez-Caraveo, et al., el cual muestra como
finalidad presentar las caracteristicas cualitativas de los avances cognoscitivos
que se observaron en un grupo de nifios de bajo riesgo al nacimiento a lo largo de
los 2 primeros afios; y como resuitado obtuvieron retardos en edades tempranas
en dos de los 6 Dominios de la escala que se refieren a la permanencia del objeto
y de los medios y fines, y a partir de los 18 y hasta los 24 meses los nifios lograron
alcanzar el Gitimo estadio de desarrolio.[10]

Otro de los estudios que se han realizado es el de Mufioz L, P y Cravioto J. Et al.
Que se titula Desarrollo cognitivo del nifio sordo congénito durante el periodo
sensorio motor: contribucién a las discusiones sobre el pensamiento y lenguaje.
[11]

Otra investigacién fue la que realizé Ontiveros, E, la cual se titula Desarrollo
cognoscitivo durante el periodo sensoriomotriz en nifios de 1 a 24 meses de edad
con y sin riesgo biolégico, donde llevé a cabo un seguimiento con la escala de
desarrollo de Uzgiris Hunt, la poblacion la conformaron nifios de 1 a 24 meses,
con y sin riesgo perinatal.[2]
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CAPITUI.O TI

ESTIMUIL ACION EN EI. HOGAR.

En los ultimos arios se ha demostrado que el tipo de cuidado gque el nifio recibe
estad determinado por diversos factores incluyendo la cultura, el nivel
socioeconémico, estructura familiar y las caracteristicas propias del nifio. Sin
embargo hay evidencia que la mayor parte de estos factores impactan en el
desarrollo a través de la forma en que se organiza el microambiente del nifo,
expresado en ia capacidad de estimulacién familiar. [12]

Si bien es posible definir una cierta secuencia o esquema general del desarrollo, ia
velocidad, las caracteristicas y la calidad del mismo varian de un nifio a otro. Esta
variacion individual es producto de la configuracién bioldgica especial de cada nifio
y del ambiente particular en el que se desarrolla. El desarrollo se refiere a los
cambios en el tiempo de estructura, pensamiento o conducta del individuo, dichos
cambios provienen de una mezcla de influencias biolégicas y ambientales que
tienen como resuitante una organizacién creciente que va de lo simple a lo
complejo.

El ambiente juega un papel preponderante en el desarrollo de los nifios en edades
tempranas, por lo cual se espera que distintos medios sociales y culturales
produzcan diferentes logros, que inciden en las posibilidades ulteriores del
desarrollo humano.[13] Se ha determinado que coexisten diversas causas que
interactdan potenciando los efectos negativos que éstas ejercen sobre el
desarrollo de los individuos, tales como nutricién, cuidados maternos, nivel de
educacién; nivel de ingresos, que generalmente se encuentran intimamente
asociadas, siendo muy dificil determinar el peso de cada una en formma
independiente. Asi, distintas variables se consideran como factores del medio
ambiente, que intervendrian en el proceso del crecimiento y desarrollo infantil,
como la responsividad de los padres, disposicion de tiempo libre, el
involucramiento en las adquisiciones que va mostrando y relaciones
interpersonales.[14]

El desarrollo cognitivo se ha conceptualizado como dinamico y secuencial. Las
estimulaciones del ambiente promueven o retardan ciertos procesos o funciones
que son cruciales para el futuro desarrollo cognitivo.[15] Un medio favorable puede
facilitar un desarrollo normal, el cual posibilita una mejor exploracién e interaccién
con su entorno; por el contrario, un ambiente desfavorable puede modificar el
ritmo del desarrollo, ya que disminuye la calidad de la interaccién del nifio con su
medio, restringiendo su capacidad de aprendizaje.

Por lo tanto es importante resaltar la importancia de las interacciones sociales, ya

que el ser humano se desarrolla en un ambiente social, en el cual los padres
mediante las emociones que expresan al nifio y mediante el contenido y la
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secuencia de su conducta, podrian influir sobre las competencias de sus hijos a
nivel cognitivo, lenguaje, social y emocional. Para poder describirse de que forma
impacta a continuacion se describird el Modelo Ecolégico de acuerdo a
Bronfenbrenner y su Ecologia del Desarrollo Humano.

El cual retoma puntos relevantes para la descripcion de dicho modelo. enire los
cuales encontramos: en primera la interaccion del nifio, como organismo bioldgico.
con el medio social inmediato como un conjunto de procescs, sucesos
relaciones; segunda es la interacciéon de los sistemas scciales en el ambiente o
medic social del nific. Se ocupa tanto de lo externo a las fuerzas que configuran
los contextos sociales como de lo interno de la interaccion diaria del nifio en la
familia.[16]

Como lo menciona Garbarino y Ganzel (2000) en Pérez-Lépez (manual), Ia
ecologia podemos entenderla como el estudio de las relaciones entre organismos
y los ambientes. Los ecologistas se encargan de explorar y documentar la forma
mediante la cual las personas y los habitats configuran mutuamente su desarrolic.
Y es por esto que debemos reconocer que el habitat de los nifios con o sin riesgo
incluye a la familia, los amigos, los vecinos y la escuela, pero también fuerza
menos cercanas que constituyen la geografia y el clima social (como por ejempio,
las leyes, las instituciones, y los valores), y el ambiente fisico. Por ende esto nos
invita a ver mas alla del individuo, es decir, en el ambiente (considerando todas
sus facetas: familia, escuela, sociedad), para tratar y analizar los problemas y las
explicaciones sobre la conducta individual y el desarrolio.[17]

Una perspectiva ecoldgica nos recuerda constantemente que el desarrollo del nifio
resulta de la interaccion, de la biologia y la sociedad, de las caracteristicas que los
nifios traen con ellos al mundo y la forma en que el mundo las trata, de la herencia
y el medio. Es decir, se trata de un proceso dinamico e interactivo entre la persona
y los contextos. Cuando estas influencias actian en términos psicolégicos o
sociolégicos, podemos referirnos a ellas como oportunidades normales y
esperadas.

Se examina el ambiente en cuatro niveles jerarquizados, ademas del organismo
individual, que van desde el micro hasta el macro sistema. (Bronfenbrenner, 1986)

El microsistema supone la interaccion entre la persona en desarrollc y las
circunstancias ambientales inmediatas. “Es un patréon de actividades, roles y
relaciones interpersonales que la persona en desarrolio experimenta en un
entorno determinado, con caracteristicas fisicas y materiales particulares”. Es
importante recordar que el microsistema es un patrén experimentado por la
persona en desarrollo. El microsistema mas importante del nifio durante su
infancia es la familia.

El mesosistema implica las relaciones entre varios contextos o situaciones

(microsistemas) entre los que se encuentran la propia persona. Es decir, que
“comprende las interrelaciones de dos o mas entornos en los que la persona en
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desarrollo participa activamente’. Por ejemplo, las relaciones enire ia escuela y la
famiiia de un nifio. En concretc, un mesosistema es un sistema de micrcsistemas.

£} exosistema incluye las estructuras scciales primarias que influyen en la persona
en casarrcllo. “Un exosisterna se refiere a uno o mas entornos que no incluyen a
la persona concreta como participante activo, pero en los cuales se producen
hechos que afectan a los que ocurre en el entorno que comprende a la persona en
desarroilo, 0 gue se ven afectados por lo que ocurre en ese entorno’. Por gjemplo,
podrian ser las instituciones formales o informales, tales como las estructuras
politicas y gubernamentales, o las asociaciones.

El macrosistema “se refiere a la correspondencias, en forma y contenido, de los
sistemas de menor orden (micro-, meso-, y exo-) que existen o podrian existir, en
el plano de la subcultura o de la cultura en su totalidad, junto con cualquier
sistema de creencias o ideologia que sustente estas correspondencias”

Por otra parte los programas de intervencién temprana fomentan actividades
apropiadas al desarrollo del nifio en funcién de la secuencias en las adquisiciones
mostradas, los cuales estan dirigidos al cuidador inmediato de los nifios, donde se
hace hincapié en la importancia del cuidado integral, que puede ser realizado
durante las actividades cotidianas, lo que facilitaria una relacion de apego
cuidador-nifio y que ambos personajes de la diada sean mas sensibles a las
sefiales como la manifestacion de sus necesidades, lo que propiciara un mejor
nivel de estimulacion otorgada en el hogar que a su vez repercutira en el
desarrollo cognitivo del nifio.

Home Observation for Measurement of the Environment
(HOME)

El inventario de estimulacion en el hogar (HOME), elaborado por Bettye M.
Caldweli y Robert H. Bradley fue disefiado para evaluar ciertos aspectos de la
calidad de estimulacién emocional, cognitiva y social disponible para el nifio de 0 a
6 afios en el hogar. El instrumento que se utiliza para nifios de 0 a 3 afios consta
de dos versiones, uno con 45 items y otro de 80 items. E! inventario HOME es una
combinacion de técnicas de observacion y entrevista, que se administra en el
hogar del nifio estando este presente y despierto. El sujeto de la entrevista es el
cuidador principal (frecuentemente la madre).

HISTORIA DEL INVENTARIO HOME

Al inicio de los afios sesentas del siglo XX, emergieron diversas ideas en el campo
del desarrollo infantil, las cuales dieron el arranque inicial al desarrollo del
inventario HOME. Con los trabajos basicos de Bloom (1964) y Hunt (1961) que
hacen un amplio reconocimiento de la importancia del ambiente temprano en el
desarrollo cognitivo del nifio, por fo que es necesario ampliar la observaciéon para
determinar con mayor precisiéon un mapa de las relaciones entre los factores
ambientales y el desarrollo infantil, por otro lado con el inicio de estudios de las
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reiaciones ambiente-desarrollo, se establecié tn consenso de que las estrategias
de estudio disponicies @n ese momento para conccer el medio ambiente donde se
desarrolla el nifiv s demasiado gruesa y no proporcionan una imagen precisa y
sensitiva de ics objetos, eventos e interacciones que el nifio experimenta en su
ambiente. Las técnicas usadas con mayor frecuencia fueron la entrevista o los
cuestionarios para conocer con quienes vivia el nifo y sus condiciones
socioecondmicas, haciéndose necesaric incluir la observacidn directa de
conductas y las relaciores de interaccién entre el cuidador y el nifio, asi como el
uso de los materiales con que se cuenta. Sin embargo la precisién y confiabilidad
de estas técnicas fueron frecuentemente cuestionadas. Con el inicio de los
programas de estimulacion temprana, se dio un reconocimiento creciente al valor
que tenia el ambiente del hogar del nifio para la planeacién e intervenciones
apropiadas. Caldwell y col. disefaron la primera versién del inventario HOME
(STIM), sobre doscientos items que fueron probados en campo, como parte de la
primera versidn del inventario HOME, después de esta aplicacién de campo, se
redujo la escala a 72 items reportada por Caldwell, Heider, y Kaplan (1966),
después de una vz iedad de analisis de los items se conformo el inventario actual.

Composicion de las subescalas del HOME.

El instrumento consta de 6 subescalas, las cuales dan informacién acerca de
diferentes aspectos con los que se estimula al nific y a continuacion se
describiran:

.- RESPONSIVIDAD. Este factor define y describe ampliamente como el
cuidador responde al comportamiento del nifio, ofreciendo estimulos verbales,
tactiles, afectivos y comunicandose libremente a través de las palabras y las
acciones. Algunos reactivos basados en este aspecto, se relacionan mas con la
responsividad del cuidador asi el visitador mas que directamente hacia el nifio.
Obviamente, tales reactivos manifiestan el estilo de respuesta del cuidador,
reflejando patrones habituales de respuesta social y de formas predicativas de
interaccion entre el cuidado y el nifio. [18]

Il.- ACEPTACION: esta factor cubre la aceptacién del cuidador en el
comportamiento inapropiado del nifio, evitar restricciones indebidas y el castigo.

I1l.- ORGANIZACION: esta factor se refiere a la regularidad vy
predictibilidad. (sin ser monétono) en el inventario de la familia, la seguridad del
ambiente fisico y la utilizacién de los servicios de la comunidad como parte del
sistema de apoyo familiar.

IV.- MATERIAL DE APRENDIZAJE: esta factor tiene que ver con la
provision de materiales o juegos apropiados que estimulen el desarrollo y
aprendizajes del niio. También pudo ser llamado juguetes y equipo para el apoyo
del desarrollo. Hay materiales los cuales al ser utilizados por el nifio, le proveen
herramientas para su desarrollo y refinamiento de habilidades cruciales que
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pueden ser adquiridas durante ia etapa de infantes, de tal manera gi:e decidimos
intitularla actuaimente Matcriales de Agrendizaje.

Para calificar este item en esta seccién, es importante tener en mente la funcién
del desarrollo que brinda cada tipo o equipc menciocnado. Es crucial que los
juguetes no tienen que ser muy espectaculares, caros o nuevos 0 si estan hechos
a mano o en casa, lc que es importante es que si se le permite al nifio tocarlecs,
sentirlos, manipularlos, moverlos, escucharlos y estar divertidos con ellos durante
el prcceso de esta manipulacion.

V.- INVOLUCRAMIENTO: esta factor define que tanto el cuidador esta
activamente involucrado en el aprendizaje del nifio y provee estimulacion para
incrementar su comportamiento.

VI.- VARIEDAD: este factor es sobre la vida diaria de la gente y eventos que
pueden traer variedad a la vida del nifio (sin desorganizacion).

ESTUDIOS DE CONFIABILIDAD Y VALIDEZ DEL HOME

La confiabilidad del inventario HOME se ha determinado de diferentes formas,
especificamente la precisidon del instrumento ha sido examinada en términos del
acuerdo Inter- observador, consistencia interna y estabilidad. La consistencia
interna estimada para el HOME fue calculada usando la formula Kuder-Richarson
20 (K-R 20). Los estimados fueron hechos para la calificacién y para cada
subescala, los coeficientes de confiabilidad van de .44 para desarrollo mental y
estimulacion vocal a .89 para aspectos del ambiente fisico. Los datos de
estabilidad fueron recolectados de 91 familias en Little Rock Arkansas, en 3
momentos del desarrolio del nifio 6, 12, y 24 meses de edad. Usando estas tres
aplicaciones para cada familia fue posible calcular la estabilidad del HOME para
cada familia de infantes y preescolares. Los coeficientes indicaron un grado de
moderado a alto de estabilidad para todas las subescalas con rangos que van de
r= .27 a r=.77. Las correlaciones obtenidas pueden ser estimadas como bajas, se
considera que como ninguna de las subescalas contienen mas de 11 items, un
cambio en uno o dos puntos podrian afectar significativamente la posicion de una
familia en relaciéon a otra en el grupo. El intervalo entre los 6 meses y el afio en
que fueron evaluados se consideré como un periodo adecuado para el calculo de
coeficientes de confiabilidad de test.

El ambiente en el hogar es un organizador del desarrollo del nifio donde participan
factores como la interacciéon entre el cuidador y el nifio, la responsividad de la
madre ante |as sutiles sefiales del nifio y sus necesidades, el tipo de juguetes que
se le proporciona para que de esta manera inicie la exploracién de su medio. El
nifo y su medio, representan una unidad con intrincadas relaciones entre
procesos internos y una realidad exterior. Determinantes del desarrolio son tanto
la estructura biologica del nifio como el ambito en el que vive y las oportunidades
que se le ofrece.
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El ambiente familiar es uno de los centextos de desarrollo mas importantes debido
a que juega un papel relevante en el procesc de potenciacién de los miembrcs de
la familia. Este entorro es participe de cambics intelectuales, sociales y afectivos,
que contribuyen al dasarrolio cognitivo del nifio.

Dos estudios han tratade la aplicacion pclémica si la correlacion entre el amtiente
familiar y el desarrollo cognoscitivo es considerada por su relacién con la
inteligencia de las madres (Gottfried y. Gottfried; Barnard, Bee, y. Hammcnd). En
el estudio de Gottfried y Gottfried, las correlaciones con inteligencia maternal
parcial hacia fuera, asi como la serie de analisis detallados y jerarquicos de la
regresion, revelan que la relacién entre el ambiente familiar y el desarrollo
cognoscitivo de los nifios no son falsos debido a su relacion con la inteligencia de
la madre. Ademas, fue encontrado que las correlaciones entre las madres y la
inteligencia de los nifios no son independientes del ambiente familiar. Aunque
Barnard, Bee, y Hammond no utilizarcn una medida de inteligencia, sus resultados
estan en acuerdo con los de Gottfried y de Gottfried. Los resultados de Barnard,
de Bee, y de Hammond demostraron que cuando la educacion materna era
parciaimente excluida de las correlaciones del ambiente familiar y del desarrollo
cognoscitivo de los nifios, el 88% de las correlaciones seguian siendo
significativas. Es una nota digna que este alto porcentaje de correlaciones
significativas, con la educacién materna parciaimente excluida, es comparable a
los porcentajes de correlaciones significativas cuando la inteligencia materna no
era excluida del estudio de Gottfried. Estas dos investigaciones proporcionaron la
evidencia complementaria que favorecia la visién de que el ambiente familiar esta
relacionado perceptible e independientemente con el desarrollo cognoscitivo de
los nifios, aun sin controlar la variable de la inteligencia de la madre (o logro
educativo).

Leila Beckwith Sarale menciona en su estudio del Ambiente Familiar Y Capacidad
Cognoscitiva en nifos de Pretérmino durante los primeros 5 afios que las
diferencias en las familias en la forma de interactuar con sus hijos, comenzando
tempranamente en la vida del infante y de manera continua hacia los 2 afios,
afectan el funcionamiento de los tests cognitivos del nifio a la edad 5 afios. El
ambiente familiar temprano ha demostradc ser importante para el funcionamiento
cognitivo del nifo llegado a término y sanos (Ainsworth y Bell, 1973; Beckwith
1971; Clarke-Stewart, 1973; Clarke Stewart, Van Der Stoep, Y Killian, 1979;
Elardo, Bradley, Y Caldwell 1975, Milenrama, Rubenstein, Pederson Y Jankowski,
1972). En esta investigacion se buscé la relacion bioldgica en la poblacién de los
riesgos en nifios pretérmino con severidades que varian de la enfermedad.[19]

Asi como Duarte hace referencia en su estudio, el cual hace un aporte sobre la
importancia de un ambiente estimulador, la situacion econdmica de la familia y la
relacion madre-hijo como factores precursores de un desarrollo sano.[13] Entre
sus resultados menciona que hay una asociacion significativa entre el mas alto
grupo social al cual el nifio pertenece y un ambiente estimulador. El HOME ha
demostrado poseer una adecuada capacidad para evaluar la calidad del ambiente
en los diferentes estratos sociales y ofrece informacién especifica y muy sensible
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soore las actitudes parentales que son condicicnantes de los proceses de
aprendizaje y cesarrollc en los primeros afics de vida. [20]

Asi también el estudio dirigido por Rivera, Figueroa, Soler, et al, titulado
Comparacion de dos versicnes del Inventario HOME para Infantes de 0 a 3 afics
de vida. E! cbjetivo del estudio fue mostrar ios resultados de la aplicacion de
ambas versiones dei inventario HOME en forma simultanea y ofrecer valores de
referencia en un sector de la poblacién de cendiciéon socioeconémica baja. La
discusidon describioé que pese a la antigiedad del inventario HOME y las multiples
evaluaciones que como instrumento ha tenido, no existen reportes de la aplicacion
de la versidn original de Caldwell y Bradiey en México, en especial que ofrezcan
valores de referencia para su interpretacién. Se piensa que en parte obedece a la
influencia que ha tenido la presencia de una versién modificada por Cravioto casi
simultaneamente al surgimiento de la version original. El que ambas versiones
ofrezcan similares relaciones con el desarrollo nos indica la pertinencia de usar
cualquier de ellas para cbservar el ambiente en que se da el desarrollo del nifo,
aunque en algunos casos los reactivos que hacen las diferencias y la forma de
organizar los reactivos en subescalas pueden ser elementos mas sensibles a
contextos especificos.[21]

Bustos Correa, Herrera, Mathiesen (2001) llevaron a cabo un estudio utilizando el
instrumento del HOME él cual se titula “CALIDAD DEL AMBIENTE DEL HOGAR:
INVENTARIO HOME COMO UN INSTRUMENTO DE MEDICION” cuyo propésito
fue medir la calidad del ambiente del hogar de 60 familias de la ciudad de
Concepcion, Chile, pertenecientes a dos niveles socioecondmicos distintos, cuyos
hijos asisten a dos centros de atencién preescolar, catalogados como centros de
buena calidad por la Escala ECERS y analizar las caracteristicas psicometricas
del instrumento HOME para ser usado en la realidad chilena. Como resultado
encontraron que la calidad psicometrica del inventario esta bien definida
mostrando concordancia entre los items y las subescalas y la escala total, la
calidad de los hogares de la muestra es adecuada y que existen diferencias
significativas entre los dos grupos de familias.[22]
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CAPITUI.O 111

REILACION ENTRE EI. DESARROLLO
COGNITIVO Y I.A ESTIMUT ACTON
ENEIL HOGAR.

Para nadie es desconocido que en los ultimos afos los psicdlegos educativos y de
otras disciplinas han estudiado la relacién que guarda ei desarrollo cognitivo con
alguna variable tal como: la salud y enfermedad, la situacién socioecondémica, el
estado nutricional, €l tipo de familia que tiene el nific, y no seria la excepcidn el
qgue fuera relacionada con la estimulacién que se le otorga en el hogar por el
cuidador primario (que por lo regular es la madre).

Teniendo como antecedentes que el primer afio de vida se caracteriza por ser de
las mas vulnerables en la que la tendencia del nific es presentar sus habilidades
motoras y cognitivas, cuya secuencia y momento de aparicién son dependientes
de factores genéticos y madurativos. Dichas adquisicidn de habilidades se basa en
un adecuado desarrollo prenatal y el tipo de ambiente que se le proporciona, el
cual ejerce una fuerte influencia sobre el curso del desarrollo. Si las condiciones
genéticas y ambientales han sido favorables, el nifio contara con un potencial ante
los problemas fisicos o psicoldgicos, en especial si las condiciones de crianza son
razonablemente facilitadoras. Por el contrario, una constitucion genética adversa o
un cuidado insuficiente establecen bases para la vulnerabilidad del desarrollo.
Dependiendo de la severidad de la condicién adversa, el desarrollo puede verse
afectado irreversiblemente o puede presentar una alteracion.[23]

Un medio ambiente favorable puede facilitar un desarrollo normal, el cual posibilita
una mejor exploracion e interaccién con su entorno. Por el contrario, un ambiente
desfavorable puede retardar el ritmo del desarrollo, lo que disminuiria la calidad de
la interaccidn del nifio con su medio, restringiendo su capacidad de exploracion y
aprendizaje. (Andraca 1998). Por otra parte, el establecimiento de vinculos
afectivos estables y seguros sientan las bases del desarrolio socio-emocional.
Ademas, la presencia de nuevas habilidades motoras permiten la adquisicion de
otras habilidades y la presencia de factores de riesgo para el desarrollo psicomotor
~al interrumpir estos procesos— disminuye las potencialidades del nifio.

Es por todo lo mencionado que a continuacion se describen algunas
investigaciones en las cuales queda establecido que el desarrollo cognitivo y su
relacion con el ambiente son indisolubles sin embargo aun guedan puntos que no
se han tratado a este respecto y que recién se estan investigando, es decir, aun
no se ha determinado el peso de cada factor que se encuentra en el ambiente.

Bradley y Cadlwell (1984) en su investigacion titulada 174 Nifos: Un Estudio de La
Relacion entre EI Ambiente en el Hogar y El Desarrollo Cognoscitivo Durante Los
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Primeros £ Afios, mencionan gue durante el Gltimo siglo ha tomado importancia el
ambiente de los nifics, de como el ambiente contribuye al desarrcilo éptimo, y
como las facetas multipiles del ambiente actdan reciprocamente con
caracteristicas dei nifio para determinar el curso de desarrollo. Este esiudio se
enfoca a la reiacion estrecha del ambiente del hogar y el cuidado diario del
ambiente, v =n el procesc se ha desarrollado una variedad de intervencicnes y
una variedad de procedimientos en gran medida para ayudar a entender la
relacion entre el ambiente y desarrcilo en nifios. El propésito de esta investigacién
es: (1) describir el desarrollo de un procedimiento de valoracion medioambiental
(HOME) vy (2) describir hailazgos de la investigacion en la relacién entre el
ambiente y desarrolio. En el cual concluyeron que el ambiente familiar se
correlaciona con el desarrollo cognitivo; y a mayor edad las areas del HOME, que
continuan siendo significativas son materiales de juego e involucramiento.[20]

Un estudio realizado en México por Cravioto cuyo objetivo fue analizar las posibles
diferencias del macro ambiente de estos nifios con perdidas de peso en los
primeros 15 dias de vida. En sus resultados se comento: La ausencia de
diferencias en la interaccion madre — nifio y la estimulacién disponible en el hogar
entre nifos con y sin perdida de peso en los primeros quince dias de vida
extrauterina pudiera explicar porque no se encontraron diferencias en desarrollo
metal, estimado por la técnica de Gesell en esos dos grupos de nifios. Pudiera
pensarse que la duracién tan corta de la baja de peso, tomada como indicador de
desnutricion no fuera suficiente para producir interferencia con el desarrollo
mental.[24]

Otro estudio entre Desarrollo y la Estimulacion en el hogar describe que el HOME
es un instrumento sistematico que permite revisar distintos aspectos del ambiente
emocional, social y fisico del nifio y la forma en que se organizan en la familia para
proporcionar condiciones de cuidado de la salud y en especial el desarrollo infantil
temprano. Ademas constituye una sintesis entre la visién integral, de perspectiva
preventiva-promocional; y de estudio de las relaciones entre los miembros de la
familia.[18]

En otra investigacion realizada con relaciéon a la Estimulacién en el Hogar y la
asistencia a un programa de estimulacidn temprana refirio que al parecer el
programa de cuidado integral (Intervencion temprana) esta teniendo efectos
positivos inmediatos,” ya que se presentan mejores puntuaciones en los nifios
menores de un afo sin embargo con el andlisis de regresion los puntajes se van
mejorando conforma avanza la edad del nifio (grupo mayor de 1 aiio) pudiendo
concluir que la madre continua poniendo en practica las estrategias de cuidado
hacia el nifio que se ensefian en el programa encaminadas a reforzar areas de
responsividad y organizacion, pertenecientes al Inventario HOME.[25]

La investigacién realizada por Cruz (2005) la cual tenia por objetivo evaluar la
relacién entre el ambiente del nifio valorado con el inventario HOME y el desarrolio
mostrado por el nifio en los meses subsiguientes a esta valoracion. Y se demostré
que la relacién encontrada muestra que el ambiente influye de forma importante
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en el desarrollo de los nifics que se encueniran en un programa de intervencién
del Neurodesarrollo.[26]

El estudio que llevé a cabo Méndez (tesis 2067}, se enfocd en la descripcion y ef
analisis de la relacion entre la salud mental y la calidad de estimulaciéon que =l
cuidador primario le preporcicna al nific de 0 a 3 afios. Ei estudio fue realizado en
una poblacién de bajo riesgc. Basados en un instrumento utilizade para la
identificacion de problemas de salud mental ccmo lo es el Cuestionario General de
Salud de Goldberg (CGS) el cual consta de 4 &areas: Sintomas Somaticos,
Ansiedad e Insomnio, Disfuncién Sccial y Depresion; y para el Inventario de
Estimulacién en el Hogar (HOME). En cuanto a los resultados se encontrd que ia
subescala de involucramiento perteneciente al instrumento HOME fue la mas
relacionada con todas las areas del CGS; observandose que los nifios con madres
o cuidador principal presentaron aumento del numero de &reas alteradas
recibieron en su mayoria estimulacion baja o media. Analizando los factores de
riesgo para ambientes negatives, se encontré que los nifos que vivian en
ambientes mas pobres eran expuestos a mas riesgos, por lo tanto, la pobreza es
un factor determinante para la mala calidad del ambiente de las familias. [27]

En el estudio titulado Evaluacién de la Estimulacion del medio familiar y el
Desarrolic en infantes sordos, se encontré que los aspectos que se han
relacionado con el area personal- social en el desarrollo infantil son entre otros la
calidad de las interacciones afectivas y el establecimiento del vinculo madre-hijo.
Al evaluar el contexto socio-afectivo considerando los indicadores del HOME que
corresponde al clima emocional (escala 1ll), representd una de las escalas donde
ambos grupos mostraron los promedios mas altos de estimulacion. En este
sentido, los comportamientos maternos observados durante la interaccion con sus
hijos, registraron mayores respuestas emocionales positivas que negativas. No
obstante, los nifios presentaron retrasos importante en esta area, especiaimente el
grupo con perdida auditiva adquirida. Asi también el establecimiento del vinculo
afectivo tiene su origen en los primeros intercambios comunicativos madre-hijo y
dependen de la sensibilidad matemna para recibir, interpretar y responder en forma
acertada a las sefiales comunicativas de su hijo, asi como de la responsnwdad del
nifio ante los inicios comunicativos de su madre.[28]

En la investigacion Relacién entre las caracteristicas del ambiente psicosocial
en el hogar y el desarrollo psicomotor en el menor de 36 meses de edad en
una colonia del D.F.; las puntuaciones del HOME Total y de las subescalas
Responsividad, Materiales de juego, Variedad e Involucramiento, madificaron su
comportamiento de acuerdo a la edad del nifio, aumentando en los puntos de
mayor edad. Esta combinacién de comportamientos dentro del ambiente en el
hogar (HOME), dirigiéndose por un lado, hacia la pemisividad de
comportamientos mas exploratorios del nifio, tanto del ambiente fisico como de las
interacciones con el cuidador que pudiesen ser tomadas y modificadas por el nifio
para convertirse en potenciales experiencias generadoras o reforzadoras del
desarrollo, por ser actividades en las que participan los demas con el nifio y que
tienen significado al presentarse en una situacién determinada; y por otro lado,
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hacia la permisividad de conductas pcco aceptadas aunadas a ambiantes pcco
organizados fisica y temporaimente, y ia provisién de materiales o actividades de
juego no siempre adecuadas a la edad o que reten a la adquisicién de nuevas
habilidades, con normas de comportamiento o disciplina implementadas por el
cuidador no claramente estabtlecidas, resolviendo las fallas del nific a través del
regano y/o castigo a medida que aumenta la edad ccn mas frecuencia.[29]

Otro estudio no menos importante es el gue ileva por titulo “Ambiente familiar y
desarrollo cognitivo tempranc: integracién. Meta-andlisis, y Conclusiones”.
Realizado por Gottfried, hace una recopilacién de algunas investigaciones las
cuales poseen variables ambientales del HOME que se correlacionan con el
desarrollo cognitivo del nifio. Aunque los resultados a través de estos estudios
demostraron la variacion con respecto a los factores especificos que se
correlacionan con las pruebas de desarrollo y las magnitudes de dichas
correlaciones, los estudios demcstraron la comparabilidad de resultados en varias
ediciones teéricas importantes. La mayoria de las investigaciones intentaron
determinar si las variables ambientales del HOME contribuyeron al desarrollo
cognoscitivo cuando los factores del estado socioeconémico (SES) fueron
controlados (Bradley y Caidweil, Bradley, Caldwell, y. Elardo, 1877; Gottfried y
Gottfried; Barnard, Bee y Hammond; Johnson, Breckenridge, y McGowan; Siegel;
Beckwith y Cohen). Los resultados invariablemente demostraron que las variables
ambientales del HOME se relacionaron con el desarrollo cognoscitivo,
independiente de SES. En las investigaciones antes mencionadas se encuentra
demostrado que Ilos factores ambientales del HOME contribuyeron
perceptiblemente al desarrollo cognoscitivo, independientemente de su asociacién
con el SES. Debe también ser observado que SES correlacioné con el desarrollo
cognoscitivo, independiente de los factores ambientales hogar (Gottfried vy
Gottfried, Siegel). [30]

En la Tesis que realiz6 Campomanes Martinez L. Con el titulo de Relacién entre el
perfil de salud mental materna y las caracteristicas de la interaccién cuidador-nifio.
Se definié que la promocion de la salud y desarrollo del nifio en una perspectiva
integral, compromete no solo las caracteristicas en las ejecuciones del nifo,
también implica identificar factores de riesgo que se encuentran en el ambiente o
en las personas que tiene a su cargo los procesos de cuidado y crianza de los
infantes. La capacidad de ejercer un cuidado adecuado a través de interacciones
saludables no es una condicion de salud sélo del nifio, también lo es del cuidador.
La salud es, entre otras cosas, la capacidad de ejercer las funciones sociales y
familiares que nos proponemos y en esa medida el ejercicio del maternaje refleja
un elemento de la salud materna. Esta investigacion considerd que puede ser de
utilidad revelar aspectos de la relacion entre la salud mental y la capacidad de
interaccién de la madre con el nifio el saber los cambios que se van presentando
segun las distintas demandas que presenta el nifio y segun los cambios que se
den en el perfil de salud mental por circunstancias especificas.[31]
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EL VALOR BE LA EXPERIENCIA
El pape!l de |a experiencia en ia infancia.

Para iniciar con el tema que en este apartado ncs concierne detemes empezar
por definir el termino experiencia el cual se refiere a la presencia de condiciones
ambientales que crean la oportunidad para que ocurran actividades particulares,
reconociendo que es el individuo él que tiene que construir esas condicicnes como
oportunidades para dichas actividades ambientales de manera distinta, el mismo
individuo puede construir las mismas condiciones ambientales como distintas
oportunidades en cada pericdo del desarroilo. Condicicnes ambientales
estrictamente en términos de estimuios.

Para lo cual es importante la participacién activa del sujeto y se le da el
reconocimiento del papel activo del individuo en 1a construccién de su entorno. Ya
que los procesos cognitivos de los nifios y los modos de interaccién social
atraviesan cambios cualitativos, dependiendec de la etapa de desarroiio en Ia que
se encuentren, también cambiara su construccién particular de las oportunidades
ambientales.

Piaget argumenta que los mayores avances cognitivos se dan cuando el nifio
interacciona directamente en el mundo fisico, descubre las deficiencias de su
manera normal de pensar y las revisa para mejorar su ajuste con la realidad, todo
esto estrechamente ligado a la experiencia que se otorga a partir del contacto con
el medio que rodea al nifio. Asi también Piaget concibié la cognicién humana
como una red de estructuras mentales creada por un organismo activo en
constantes esfuerzos para dar sentido a la experiencia. Tal experiencia es el
resultado de la interaccion con el medio ambiente aunque diversos autores
relacionan a la experiencia directamente con el juego tal como lo hace Jiménez
(1999) ya que ven al juego en términos funcionales o didacticos para potenciar
comportamientos y conductas humanas.[32]

Por lo tanto, ya que la mente constituye - estructuras psicolégicas — medios
organizados para dar sentido a la experiencia — que le permiten adaptarse al
mundo exterior. En el desarrollo de estas estructuras, los nifios despliegan una
actividad muy intensa. Seleccionan e interpretan la experiencia en términos de sus
estructuras actuales, y también modifican dichas estructuras de modo que tomen
en cuenta aspectos mas sutiles de la realidad. Aun asi, Piaget concibe el orden de
desarrolio como genéticamente determinado, sin embargo, también retoma la
influencia de la interaccion con el medio que rodea al sujeto, por lo que puso
énfasis en que muchos factores — tanto hereditarios como ambientales —afectan a
la velocidad con que cada nifio evoluciona a través de las etapas (Piaget).[3, 33]
De tal forma que actualmente se hace necesario integrar el conocimiento sobre
céomo las neuronas se desarrollan e interactian entre si y sobre cémo la
experiencia (como el ambiente social consigue "meterse bajo la piel"), en todos los
periodos de la vida, influye en estos procesos.[34]
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Debido a este, mientras mas grande y rica sea ia variedad de experiencias que le
pueda proveerle cuidador al nifio, el cerebro dei nifio se desarrollara mucnoe mas.
Esta es la razén por la cual los padres y los proveedores de cuidaco infantil sen
tan importantes. Cuando ei cuidador llega a enriguecer la calidad y cantidad de
exp-2riencias de un nifio, le ayuda a que su cerebre crazea v le da una base fuerte
que le durara el resto de su vida. Ya que los nifios aprenden de todc lc que hacern,
asi que mientras mas variedad tengan en sus actividades, aprenden muchc mas.
Y cada cosa diferente que aprenden, estructuran su prepio conjuntc de enlaces y
conexiones en el cerebro, claro. visto desde una perspectiva biologica sin
embargo esta calidad en la experiencia puede tener gran influencia en ej
desarrollo cognitivo tal como lo postula Piaget.

Piaget, 1952; Freud, 1951; Erikson, 1963., destacan la importancia que tiene la
estimulacién ambiental en el desarrollo psicosocial del nifo(a), ademas, Ladd
(1989), destaca que el grado en que el nifio(a) se adapte a ios retos del ambiente
esta intimamente ligado al estilo de crianza y factores de estimulacion en e!
hogar.[35]

Con respecto a los ambientes facilitadores de juego, es necesario explicitar que
cuanto méas experiencias de este tipo y cuantos mas realidades los nifios
conozcan, seran mucho mas amplios y variados el tipo de sus juegos. Mujina,
considera que: "Con el aumento de la variedad de los argumentos se incrementa
también la duracion de los juegos.[32]

Para entender como funciona el juego ligado al desarrollo y al aprendizaje es
necesario entender, la génesis del juego, como experiencia cultural. Es necesario
recordar que el bebé utiliza este tipo de objetos (frazadas, objetos blandos,
juguetes), para liberar todas las tensiones, conflictos originados por las ausencias
breves del contacto de unidad (bebé-madre), antes del periodo del destete.[32]

Existen muchos ejemplos de como la experiencia en la vida, a edades tempranas,
influye en el desarrollo de las vias del cerebro que afectan la actuacién en la vida
adulta.

La investigacién reciente de la infancia trata sobre el efecto de variar las
condiciones ambientales en el desarrollo del nifio. La variacién en las condiciones
debe tener un efecto mayor si ocurre en una etapa temprana. Aunque no de
acuerdo con la regla: entre mas temprano mayor efecto. (Thompson y Grusec,
1970; Riesen, 1975). En los seres humanos permite que el desarrollo conductual
se canalice o muestre flexibilidad hacia formas adaptadas el medio natura! y
cultural.[33]

Sin embargo, a pesar de la gran cantidad de investigaciones que se han realizado
aun hay investigadores que refutan tal idea, como es el caso de Scarr-Salapatek
(1976) quien considera que el desarrollo se encuentra sumamente canalizado en
la infancia humana, de tal manera que, a pesar de las variaciones en las
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condiciones ambiéntales, se tiende z rzalizar los mismos patrones dz egjecucién
sensorio motora.

Los testimcnics scbre ei efecto de las condiciones ambientales en !la infancia
pueden leerse en distintas formas, no sclo como resuitado de la gropia
perspectiva, sino tarwién como una falta de acuerdo acerca de los tizes de
efectos gue habria que considerar. Hav al parecer dos formas principales para
establecer efsctos diferenciales de condicicnes ambiéntales en ! desarrcllo; a
corto 0 a iargo plazo.

Establecer el efecto de condicicnes ambientales es demosirar que exisie una
relacion entre la ocurrencia de algun conjunto en un tiempo posterior. Asi que las
condiciones ambientales como la experiencia deben hacerse explicita.

La acumulacién de datos que demuestran tanto la influencia de circunstancias
ambientales como la plasticidad del desarrollo conductual (Hunt 19€1; Bloom
1964). [33]

Ahora sabemos, que la experiencia en la vida temprana afecta las vias genéticas
en las neuronas conectadas a vias sensoriales como la vision, escogidas entonces
para diferenciarse y funcionar como neuronas de la visién.

En las ultimas décadas investigadores se han dado a la tarea de profundizar en el
estudio sobre la importancia de la experiencia sobre el desarrollo cognitivo para lo
cual se han creado una considerable cantidad de instrumentos que pudiera
determinar el nivel de estimulacién se otorga en casa y con lo cual se pueda
definir la cantidad de experiencia y la cantidad de la misma. En los instrumentos
que se utilizan para determinar el nivel de estimulacion muestran la experiencia
real de los nifios, incluyendo la observacion de la frecuencia con que ocurren
ciertos tipos de interacciones, ademas de codificar la presencia o ausencia de
condiciones que permitan dichas interacciones. Las interacciones ambiente/nifio
constituyen una estrategia suficiente para llegar a comprender los efectos de la
experiencia.

Los ambientes de los nifios y las oportunidades que ofrecen tienen que ser
caracterizados por separado para cada periodo de desarrollo. Este punto
contradice la suposicion de que una sola descripcion de las condiciones
ambientales pueda servir para estudios a largo plazo de los efectos de la
experiencia.

Es preciso reconocer la equivalencia funcional de las experiencias, asi como las
interrelaciones de los tipos de las experiencias en distintos periodos del desarrollo.
Se necesita una clasificacion que nos permita identificar las actividades dentro del
medio ambiente que se centre en las caracteristicas estructurales de estas
interacciones. Especificar las reglas de traduccion, para que puedan reconocerse
las semejanzas formales en interacciones aparentemente distintas.
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£i Jesarrolic en 1a inTancia presuccne un medio proveeaor de oportiunidades paja
ciertas actividades generales normales para la especie humana. Estos
oportunidaces para las actividades se presentan en gran variedad de arregles
ambiéntales vy, por tanto, se postula que las condiciones inadecuadas y cue se
desvian de o normal afectaran el desarrcile del infante, esperandose que zichcs
ambientes desviantes sean excepcionaes.

Cuando las condicicnes ambientaies se ven como independientes del infante en
desarrollo, se espera que los ambientes que ofrecen oportunidades para
experiencias importantes durante una etapa del desarrolio tenderan a ha: »rio
durante otros estadios. Sin embargo, un enfoque mas interactivo de la experisincia
podria llevar a cuestionar esta expectativa de correlacién en el tiempe (Samercf,
1975).[33]

Las condiciones ambientales que afectan la tasa de progreso influyeran en el nivel
ultimo de competencia lograda, particularmente si se ven los cambios en la tasa
de desarrollo como desviaciones de un patron esperado al que los individuos
tienden a regresar por medio de ajustes compensatorios (Waddinton, 1975).[33]

Para evaluar la proposicion de que la experiencia podria influir significativamente
en el patron de desarrollo (por ejemplo, mas que en términos de contenido
especificos) se requiere elaborar con mayor detalle la organizacion de logros en
distintos niveles de desarrollo y los tipos de experiencias importantes en cada nivel
evolutivo. Solo asi sera posible examinar los rangos de experiencia que puedan
apoyar el logro de competencias particulares, como los rangos de ejecuciones que
sean suficientes para permitir el progreso al siguiente nivel. Los ambientes que
ofrecen la oportunidad para diversas actividades promueven el progreso evolutivo,
y que los que excluyen ciertos tipos de actividades tornan mas lenta la tasa de
desarrollo. [33]

Las diferencias en las condiciones ambientales pueden tener un efecto distinto
durante la ontogénesis. Puede esperarse aiguna modulacién del efecto de
diversas condiciones segin el tiempo en que aparezcan. La idea de mayor
sensibilidad a experiencias particulares en tiempos especificos se expresa con
mayor frecuencia en relacién con el desarrollo de la vinculacién e inclinaciones
motivacionales, mas que con ejecuciones cognitivas, a caso por que los logros
cognitivos son menos susceptibles a evaluarse en forma graduada.

Estudios sobre los efectos de la experiencia.

La variacion de condiciones ambientales encontradas en los distintos grupos
culturales aporta gran parte de la informacién disponible sobre los efectos de
diversas experiencias en el desarrollo. Sin embargo, a menudo las descripciones
de los ambientes de los bebes son filtradas a través de un observador que usa su
propia norma cultural como referente para describirlas.
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E! desarrcilo infz atil no se acelera ni se retrasa 2n forma unifcrme por lo tipos de
crianza que se llevan a cabo en sociedades preindustrializadas. Se requieren
descripciones mas detalladas acerca de las oportunidades para la interaccion de
los bebes en distintas culturas, asi como evaluaciones de competencias distintas a
las de las pruebas estandarizadas. (Warren 1972). [33]

Phatak (1969) cendujo un estudio longitudinal con 278 infantes indios de clase
alta. Encontré que estos pequerics obtenian logros a edades mas tempranas que
las normas estadounidenses (éxito de 50%) en 31 puntos de la escala motora de
Bayley y en 62 de la escala mental.

Otro estudio se retomo la relacion de la experiencia con el desarrolloc motor fue
hecha con 288 nifios yucatecos (Solomons y Solomons, 1975) en el cual se
encontré el desarrollo motor avanzado hasta los 10 meses , pero ya hacia los 12
meses habia cierto retraso en la escala de Bayley. No se observaron diferencias
significativas entre el grupo rural y maya y los dos grupos urbanos (nivel
socioeconémico bajo y medio) de la cuidad de Mérida, Yucatan. [33]

En el estudio de Golberg (1972) sobre infantes de Zambia se presta mayor
atencién al ambiente. La autora sefiala que la costumbre de llevar al nifio a todos
lados y la manera de cargarlo con un rebozo a la espalda (que le da un soporte
bastante libre), le da amplia oportunidad para recibir estimulacion tactil-
kinestesica.[33]

Los efectos de la experiencia pueden concebirse como selectivos no solo en
términos del tiempo de su ocurrencia sino en términos del dominio de competencia
afectada.

Yarrow , Rubenstein y Pederson (19735) encontraron una clara relacion entre las
condiciones ambientales y el nivel de desarrollo determinado por las escalas de
Bayley, la cantidad de estimulacién kinestesica (definida por el hecho de mecer,
cargar, llevar al nifio por la casa). Globalmente la responsividad del medio
inanimado y la variedad tanto de la estimulacién inanimada como de la social,
mostraron una relacién estrecha con el nivel de desarrollo. La variedad de objetos
inanimados de que disponia el bebe constituyo un factor significativo.

Utilizando el Inventario de Estimulacién en el Hogar para evaluar los ambientes de
77 bebes, Elardo, Bradley y Cadiwell (1975) registraron algunos aspectos del
ambiente familiar medido a distintas edades, medido por Stanford Binet.

Sin embargo para Vygostky (1934/1986) afirmaba que la actividad mental humana
es el resultado, y no es independiente, del aprendizaje social., mientras los nifios
van aprendiendo las tareas cotidianas toman parte en didlogos cooperativos con
los adultos y sus iguales mas expertos que les ayudan en sus esfuerzos. Durante
estas interacciones, los procesos cognitivos que son adaptativos en una cultura
particular son transferidos socialmente a los nifios.
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Por la revisién que se realizd podemcs determinar que en los juegos coticianos los
ninos, por primera vez descubren el mundc de los adultos, a través de lcs objetos
e interacciones que este puede ofrecerle por medic de! cuidador. La disponibilidad
de juguetes que retrcalimentan al ser manipuladcs muestra una correlacion
significativa con algunos aspectes del funcionamiento intelectuai a todoe io largo del
desarrolio. Asumir el juego desde el punto de vista didacticc, implica que éste sea
utilizado en muchos casos para manipular y controlar a los nifios, viclando de esta
forma la esencia y las caracteristicas del juego como experiencia cultural y como
experiencia ligada a la vida. El juego podria facilitar fa zona de desarrciio proximal
para aquellas funciones del desarrollo humano que ne han madurado.
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CAPITUL O IV

INVOIUCRAMMIENTO MATERNO
ENTITA ORGANIZACION DEL
IDESARROLLI O,

“Asi ccmo las células y drganos sclo puedan ser
comprendidos totalmente en iérminos del tuemo gue
habitan, {a salud del individuo no fpuede ser
caracterizada realistamente sin hacer referencias a su
contexto comunitano; la salud de la comunidad
tarnpoco puede ser caracterizada sin hacer referencia
al contexto social mayor.”

En relacion con la familia como entorno de intervencién se pueden tener dos
enfoques diferentes, que asignan diferentes roles a los padres. Por un lado se
puede apuntar a la construccion y mantenimiento de una rutina diaria que
contenga interacciones sensibles al desarrollo, mediante las cuales el nifo
desarrolla y funciona optimamente. Tales intervenciones tienden a ser de baja
intensidad y larga duraciéon y son sensibles a otros tipos de adecuaciéon gque
pueden llevar a cabo la familia ante las necesidades cambiantes de la familia y el
nino. La forma y contenido de las interacciones sensibles al desarrollo cambien y
varian con el tiempo. El otro enfoque se centra en la integracidon de las
intervenciones especificas en el entorno de la familia. Algunas intervenciones
planificadas que no llegan a ponerse en marcha o mantenerse, probablemente, no
encajan bien en la rutina diaria y en las muchas adecuaciones que la familia esta
llevando a cabo.[36]

Para conseguir que la familia se involucre en decisiones relativas a los objetivos y
métodos de la intervencion, los profesionales tienen que proporcionar sus
servicios de manera que den a los miembros de la familia, la oportunidad de
participar activamente en el proceso de toma de decisiones.

Actualmente se defiende la idea de que en todo grupo es fundamental el
establecimiento de relaciones significativas que proporcionan apoyo y estabilidad.
El argumento es que los progenitores que tienen relaciones positivas con los
distintos sistemas que proporcionan organizacién y apoyo en sus contextos,
exhiben estilos de paternidad mas adaptativos que aquellos que carecen de
dichas relaciones significativas.[37]

La gran dependencia que tiene el nifio respecto a sus cuidadores lo vuelve mas
vulnerable a las experiencias negativas y a la falta de estimulacion, lo que puede
favorecer retrasos o desviaciones en su desarrollo donde el factor de prediccion
mas importante en términos de la persistencia es la calidad de los cuidados de los
progenitores del nifio.[38]
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Por lo tanto para que dichos cuidadcs sean propicios para el bienestar del nifio es
importante el tipo de apego o vinculo gue el nific y los padres presenten, de
acuerdo a lo mencionado en el campo del desarrollo infantil, el apego se refiere a
un vinculc especifico caracterizadc por las cuaiidades Unicas del vinculo especial
que se forma entre madre- infante o cuidader nrimario-infante. El vinculo de apege
tiene varics elementos claves:

(1) es una relacién emocional perdurable ccn una persona en especifico:
() dicha relacién produce seguridad, sosiego, consuelo, agrado y placer;

{3) la pérdida, o amenaza de pérdida, de la persona evoca una intensa angustia.
Lo que mejor caracteriza esta forma de relacién especial es la relacion madre-
infante.[39]

Una madre emocional y fisicamente saludable se sentira atraida a su bebé -
tendréd el deseo fisico de olerlo, abrazarlo, mecerio, arrullarlo y mirarlo
detenidamente. El nifio a su vez le respondera acurrucandose, balbuceando,
sonriendo, chupando y agarrandose a ella. En la mayor parte de los casos, las
conductas de la madre son placenteras, consoladoras y nutrientes para el bebé, y
las conductas del infante causan placer y satisfaccion a la madre. Es en este
circulo de retroalimentacidn reciproca positiva, esta danza entre la madre y el
infante, donde se desarrolla el apego. [39]

ESTIMULACION TEMPRANA.

El ser humano, debido a la gran inmadurez que presentan en su nacimiento y que
se extiende durante los primeros anos de su vida, se convierte en un ser
dependiente de los demas, fundamentalmente durante los primeros momentos de
su desarrollo. Por lo tanto nace la necesidad de la presencia de los adultos para
poder conseguir su madurez individual y social, asi como la optimizaciéon de sus
potencialidades, pero no cualquier presencia es suficiente, sino que esta ha de ser
“de calidad”. La familia es considerada hoy en dia como uno de los contextos de
desarrollo mas importantes para las personas que componen esa estructura,
quienes juegan un papel muy relevante en el proceso de potenciacién de todos
sus miembros.[40] Ademds se reconoce que el desarrollo del cerebro antes del
primer afio de la vida es mucho mas rapido y extenso de lo que antes se conocia,
y de que es mas sensible a los factores del medio ambiente de lo que antes se
reconocia. Esto hace que las condiciones a las cuales el recién nacido se ve
sometido, van a tener un efecto inmediato en esta rapidez y sensibilidad del
cerebro, y como consecuencia, en sus funciones psiquicas. Si las condiciones son
favorables y estimulantes esto tendra repercusiones inmediatas en el aprendizaje
y desarrollo, si son desfavorables o limitadas, actuaran de manera negativa,
perjudicando dicho aprendizaje y desarrollo, de forma irreversible.[41] Por lo que
los estimulos deben de estar presentes en la cantidad, la calidad y el momento
adecuados. Los estimulos son entonces de toda indole tanto externa como
interna, tantos fisicos como afectivos.
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Es asi, como la estimulacion del nifio, es vieja ccmo el mundo, por que de ella
depende el ser “umane para su existencia. Su maduracion depende no solo de o
que trae ccnsiga al nacer, sinc también de o gue el medio le regala, y de este
toma soio ic que necesita en el momento praciso, es tan estricto este intercamktio
gue si el momei o critico de incorcoracidon de un estimule ha pasado, o sera lo
mismo brindar ese estimulo en otro tiempo.[42]

Por lo tanto es de vital importancia describir comc es que se inicia la estimulaciéon
temprana, a groso modo en 1843 el educador Johann Baptist Graser
recomendaba a las madres de niftos sordes de primera infancia la educacién
temprana del habla, todo esto era por gue a Graser le importaba que los nifios se
desarrollaran en su hogar y no en una escuela alejados de su familia y para lograr
este objetivo y crear las condiciones necesarias, consideraban ya desde entonces
la participacion materna; no obstante los primeros programas de Atencidn
Temprana, son del afio 1960 en Uruguay y Argentina y en los afios 70 en EEUU vy
Australia. A Espaia llegan en los afics 1974 — 75 donde empiezan a desarrollarse
programas por iniciativa privada. En la actualidad, el servicio de Atencién
Temprana, esta instaurado en algunos centros hospitalarios, en fundaciones o
asociaciones subvencionadas o concertadas por las distintas autonomias y en los
Centros Base y algunos mas de forma privada.

La estimulacion temprana desde sus inicios ha sido un campo controvertido en
cuanto a su valoracién socio politica, en cuanto a los sujetos a los que ha de
atender y también respecto a sus estrategias de intervencion; no es hasta
mediados de los ochenta cuando se intensifica la preocupacion y se llega a un
cierto consenso. Actualmente se acepta, de forma generalizada, que es una
estrategia eficaz para prevenir y compensar los efectos de un déficit de forma
temprana en la vida del nifio con retrasos evolutivos, nifios de alto riesgo biolégico
y nifios de alto riesgo social. Con respecto a este suceso se aprecia también la
evolucidn del concepto de atencién temprana. Una intervencion exclusiva sobre el
nino y muy centrada en aspectos medicos y rehabilitadores, hacia una
intervencion basada en los contextos, con un valor relevante de las variables
ambientales que inciden en el desarrollo y, concretamente, con la familia como eje
de todo proceso de intervencion. Por consiguiente, esta evolucion se observa
tanto en las finalidades como en las estrategias de intervencion derivadas de los
nuevos marcos tedricos.

Las primeras intervenciones recibieron el nombre de estimulacién precoz, cuya
finalidad fundamental era el tratamiento del nifo que padecia alguna deficiencia
fisica, psiquica o sensorial, y que se propiciaba desde los primeros dias de la vida.
Las intervenciones se basaban fundamentalmente en un modelo clinico. Es por lo
que la mayoria de los programas se centraban en métodos conductuales
estructurados para poder ensefar al nifio nuevas habilidades. Las bases tedricas
se centraban prioritariamente en la neurologia evolutiva, la teoria del aprendizaje o
la psicologia maduracionista. Este modelo supuso un avance importante y una
novedad, ya que hasta entonces estos nifios no comenzaban a ser atendidos
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hasta que se iniciaban su proceso educativo formal o reglado y con ello se gerdia
una valiosa posibilidad de intervencion en la etapa mas importante de plasticidad
neurcnal y ia probiematica familiar se agravaba aun mas por la falta de orientacién
y de apoyo a lcs padres.

El termino mas difundido de estimulacién temprana parece ser inicialments mas
apropiado, por referirse al periodo de desarrolio =n el cual actGa un determinadc
sistema de influencias educativas, organizado de manera sistematica para
propiciar el desarrolio del nifioc v la nifa correspondiente a ese momento. Sin
embargo, este término también tiene sus detractores, que lo sefalan como
parcialmente inadecuado, por considerar que la problemdtica no radica en
proporcionar la estimulacion en un momento dado, sino que lo que importa es la
oportunidad en la que esta estimulacién se imparta.

Gracias al origen de modelos tedricos como el sistémico, el ecoldgico y el
transaccional se contribuyo a que el desarrollo del nifio sea visto como el resultado
de un complejo proceso de interacciones entre el organismo y las aferencias
ambientales, y esta realidad es constatada cada vez mas por los profesionales de
la atencién temprana, ya que los primeros momentos de la vida es necesario, pero
no suficiente, el entrenamiento con el nifo, hay que valorar otras variables de gran
relevancia, como el estado emocional de la familia, la aceptacién real del nifio, el
apoyo social y los patrones de interaccion. A causa de todo lo descrito, es como
se propicia un cambio en la conceptualizacion, y también metodologico, de lo que
hoy conocemos como atencion temprana. Se supera el témino inicial de
estimulacién precoz como un tratamiento Gnicamente dirigido al sujeto, para dar
paso a un importante avance globalizador en atencion al nifo. Este avance
conlleva el considerar el contexto socio familiar como elemento no solo basico,
sino imprescindible en cualquier proceso de intervencién. Como consecuencia se
impone el término de atencién temprana que conlleva la necesidad de contemplar
un conjunto de actuaciones dirigidas al niflo, pero también a la familia y la
comunidad.

Como hemos visto en los primeros tiempos de acufiacidn del concepto, éste se
restringié a los nifilos en riesgo y asi en la reunién de la CEPAL — UNICEF,
celebrada en Santiago de Chile en 1981, se plantea a la intervencién como
acciones deliberadas e intencionales dirigidas hacia grupos especificos de
poblacién, identificados por sus condiciones de riesgo, con el fin de prevenir un
problema especifico, lo que lo ubica en la prevencién primaria, tratarlo para evitar
un dafo potencial, o sea a nivel de prevencidn secundaria, o buscar la
rehabilitacién del individuo afectado, lo que implica la prevencién terciaria.

Por lo tanto, es importante ver la gran variedad de las definiciones de la atencion
temprana, un ejemplo es como se describe en el libro blanco de atencién
temprana [43] quien lo describe como “el conjunte de intervenciones dirigidas a la
poblacién infantil de 0 a 6 afios, a la familia y al entorno, que tienen por objetivo
dar respuesta lo mas pronto posible a las necesidades transitorias o permanentes
que presentan los nifios con trastornos en su desarrollo o que tienen el riesgo de
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pacecerlos. Dichas intervenciones deben ¢« considerar la totalidad dei nifio y
deben ser planificadas pcr un equipo de profesionales de orientacién
interdisciplinario o transdisciplinar.”

Desde el punto de vista de Goenzalez y Palacios, en su publicacién de
evaluaciongs y programas de intervencién temprana, consideran la Atencién
Temprana como la “provisién de acoye, asistencia y recursos a la familia y nin@
con necesidades educativas especiales”. Esta perspectiva considera, dentro de los
programas de intervencion, no sélo los factores educativos, sino también los
factores sanitarios, los recursos existentes, la familia, ta escuela infantil o el
coiegio y otras experiencias gue influyen directamente en el desarrollo dei
programa.[44]

Por ejemplo Martinez en su afan por describir los resuitados de la atencién
temprana revela que el medio ambiente, entiéndase estimulacién, no solo afecta el
numero de sinapsis entre las neuronas y la manera como estas conexiones se
establecen, sino que esa influencia temprana del medio exterior deja huellas
definitivas en la psique humana, y que su falta causa dafos irreversibles en el
individuo.

Es asi, como se ha detectado que la deprivacién cultural y la falta de estimulos
psicosociales van a afectar este desarrollo, particularmente en lo intelectual y la
formaciéon de la personalidad, lo cual es en muchas ocasiones imposible de
observar por no haberse propiciado ia estimulacion en el momento preciso en que
debia ser proporcionada.

Por lo tanto, cualquier programa de estimulacién temprana no solamente debe
considerar la accion sobre el componente senso- perceptual, cognoscitivo, afectivo
y motor, sino también lo socio-moral, la formacion de habitos y organizacion de la
conducta, entre otros tantos aspectos, que tengan su base en las etapas
tempranas del desarrollo. Dichas actividades a desarrollar en un programa de
estimulacion temprana, ya sea para nifios de desarrollo normal, o de alto riesgo,
tienen que tomar en cuenta la evolucién psiquica en una construccion progresiva,
en la que cada conducta prepara la siguiente, y las primeras forman la base de las
posteriores. Donde el nifio y la nifa participen activamente en el proceso de la
estimulacién, pues solo en la propia accién, y no solamente por la presencia del
estimulo, es que posibilita la formacion de las estructuras cognoscitivas y
afectivas.

Para que el programa de atencién temprana tenga mayor impacto se debe
involucrar a los padres en el proceso de estimulaciéon temprana de sus hijos, es
realmente importante, y aunque el programa de estimulacién haya sido disefado
para su ejecucion en un centro infantil, ha de contemplar actividades que los
padres realicen en el hogar, para hacerlos sentir participes de los logros que van
alcanzando sus menores. Este potencial educativo de los padres puede ser
reforzado por la colaboracion directa de los educadores y otros profesionales, y de
esta manera organizar multidisciplinariamente un programa de estimulacion
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temprana, que pueda aplicarse en las condiciones del hogar, y asi como los
programas de estimulacion se convierten en integrales, que puecden fsner
estrategias diversificadas donde particice la familia, particularmente la madre. y
otfros aduitcs, como agentes educativos naturales. Por lo tanio la atencién
ternprana debe ser vista como un ccnjunio de intervencicnes dirigidas a la
poblacion infantil, a la familia y al entorno. Y es esa interaccién familia- profesionai
la que tiene una encrme importancia en la calidad ce la intervencién.

El tiempo de estimulacion, dentro del contenido, es otro aspecto importante a
determinar, tanto en lo que respecta al lapso de estimulacion de cada dimensién
del desarrolio — lo que se conoce por los logros esperables, los determinantes y
las lineas directrices — como el grado de resistencia del organismo infantil para la
asimilacién de dicha estimulacion.

LA INTERVENCION TEMPRANA Y VIGILANCIA DE NINOS A RIESGO DE
DISCAPACIDAD

La intervencidon temprana comprende una serie de servicios para las familias de
nifos de 0 a 6 u 8 aftos con algun retraso en el desarrollo o riesgo de presentarlo,
esta poblacion se puede encontrar dividida en 3 grupos seguin su etiologia:
herencia, problemas al nacimiento y riesgo por factores externos.[45)

Por lo tanto es importante hacer referencia de la evolucion que ha sufrido el
concepto, de lo que hoy en dia se denomina intervencion temprana. Desde
principios del siglo XX se reconoce la relacion de la mortalidad con la prevalencia
de las secuelas, aceptdndose que la morbilidad es el proceso general que
subyace tanto a la mortalidad como a la generacion de éstas. A principios de
1900, en el campo médico, desde el area preventiva surgié la inquietud por el
bienestar del nifio desde el periodo prenatal, por ello en 1912, se creo un sistema
de proteccién publica para la maternidad e infancia que incluyo el establecimiento
de centros para la instruccion de madres en el cuidado y crianza de los bebes. Y
en 1935 fue cuando por primera vez se creo un programa de salud
especificamente para nifios discapacitados; sin embargo este programa no
proveia servicios para nifios con discapacidad mental, solo cubrian acciones
preventivas durante la maternidad o tratamientos ortopédicos y quirtirgicos para
los nifos.[1]

A partir del surgimiento de las unidades de cuidados intensivos se ha abatido la
mortalidad neonatal sin lograr resolver todavia y en la misma medida los
problemas derivados de la morbilidad. Al respecto se considera que cuando
menos, existen 500,000 nuevos casos al afo de niiios que nacen en condiciones
de riesgo, quienes potencialmente presentaran diversos riesgos de morbilidad,
entre las cuales la prematurez y sus complicaciones, la hipoxia y la asfixia en los
de nacidos a término son las mas frecuentes. De los casos nacidos en estas
condiciones u otras de riesgo ante, peri y postnatal, la mitad requerirda en algun
momento de su vida asistir a un programa de rehabilitacion. La morbilidad por lo
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anto debe ser consicerada como un riesgo para la presencia de ura secuela y la
Jdisczpacidad del desarrcilo concemitante.

Ce ia misma manera que en la morbilicad gereral de !os recién nacidos y =l
crimer ano de vida se tiene interés por su conocimiento y manejo, en los Ultimos
50 afics se ha incrementado el interés sobre las expresiones neuroldgicas poer ia
posibilidad de intervenir preventivamente en el proceso gue va entre una lesion
aguda en los sistemas nervicso y endocrino vy las secuelas potenciales

consecuentes, profundizado el conccimiento sobre los mecanismos y
caracteristicas del dafio neurolégico infantil.

Los trastornos neurolégicos en la infancia son un problema de Salud Publica por
su frecuencia y por el impacto en fa calidad de vida de lcs portadores. El 50% de
las secuelas del desarrcllo en las edades tempranas de la vida, son de origen
perinatal.

En esta perspectiva es condicion necesaria que las estrategias para la vigilancia
del desarrollo infantil incluyan una doble visién: por un lado de deteccién de
problemas y la intervenciéon orientada al nifio, y por otro, la deteccién e
intervencién orientada a modificar los factores que determinan y contribuyen a la
presencia de sus problemas. En los ultimos treinta afios se han recomendado los
programas denominados de Desarrollo Infantil Temprano en nifios de 0 y 8 afios.
Este tipo de programas en general contemplan proveer condiciones de nutricion,
proteccién, cuidado de la salud, interaccién, estimulacion, afecto y situaciones
propicias al aprendizaje de los nifios en el periodo temprano de la vida. Se derivan
de esta condicion dos tipos de acciones, la primera, corresponde a la necesidad
de proporcionar cuidados generales propios a acciones naturales y espontaneas
de la crianza de los seres humanos, con fuertes componentes bioldgicos,
modulados por aspectos sociales, tales como los cuidados alimentarios, de
proteccion y de afecto y otros derivados de la experiencia social de atencion
terapéutica cuando existe una enfermedad o un riesgo derivado para contraeria.

En el amplio contexto que abarca la atencidon temprana concurren varias
disciplinas que actian a distintos niveles:

1° Deteccidon y diagnostico en obstetricia, neonatologia y pediatria de atencion
primaria.

2° Diferentes'especialidades que participan en e proceso diagnostico (neurologia,
genética y rehabilitacion).

3° Intervenciones terapéuticas clinicas, medicas y psicoldgicas, habilitadoras o
rehabilitadoras, sociales y educativas de los trastornos psicomotor.

La atencién temprana se desarrolla en todos los contextos en que se desenvuelve
la vida del nifio desde su nacimiento: hospital, centro de atencién temprana,
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familia y escuela infantil, adoptando en cada ambito las medalidades gue le son
propias.

La particuiaridad del trastorno y la edad cel niio van a marcar el tipo de
intervencion mas adecuada. La atencién puede comprender desde el apoyo
psicoldgico y social ex:lusivamente, a la orientacion a los padres para la
aplicacion de un programa en el medio familiar, [a derivacién d- salud mental o la
intervencion terapéutica con el nific durante ei pericdo de hospial'zacion neonatal
y régimen ambulatorio posteriormente. El tratamiento de las alteraciones d=l
desarrollc es planificade v sistematizado de acuerdo a las técnicas de cada
discipiina en un programa coordinado para favorecer un enfoque integral det nirio.

La calidad de la interaccidn del nifo con sus cuidadores dependera del equilibrio
gue exista entre las caracteristicas del nifio y la de sus padres. Este equilibrio se
sustenta en el apoyo social y contexto cultural en el que esta inmerso, pues estos
factores pueden llegar a determinar las formas y posibilidades de interaccion.[12)

“Programa de Cuidado Integral del Laboratorio de Seguimiento del
Neurodesarrollo.”

El programa de cuidado integral se propussc como una estrategia de intervencion
en nifnos con Riesgo para alteraciones en el desarrollo, el programa toma como
eje de las acciones promover el desarrollo del nifio facilitando las interacciones
entre el nifio y su ambiente humano Yy fisico. El programa fue desarroliado por la
Dra. Miriam Figueroa Olea., y el equipo de Investigadores del Laboratorio de
Seguimiento del Neurodesarrollo del Instituto Nacional de Pediatria (INP) bajo la
direccion de la Dra. Carmen Sanchez P.[46, 47]

Actividad: en grupo con diadas de nifios con diagnéstico de Hipotiroidismo
congénito.

OBJETIVOS DEL PROGRAMA

Establecer las estrategias y acciones terapéuticas de intervencién en una
modalidad grupal.

Formar a la madre o cuidador principal de los infantes el riesgo de secuela
neurolégica secundaria a hipotiroidismo congénito como reconocedora de
obstaculos, interventora en las acciones especificas y promotora del desarrollo
integral de su hijo.

Organizar las interacciones que faciliten el optimo desarrollo infantil, de acuerdo a

secuencias progresivas de comportamiento de menor a mayor diferenciacion y
complejidad.
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Prcmover y/o confrcntar slementos sccio-culiurales de acuerdo a modeles de
crianza que puedan sar generalizables (usc del rebozo, huacal, canguro, sillas
portabebé, etc.)

Disminuir arsiedad per parte de los padres al compartir sus sabezs y
sentimientes respecto al diagnéstico de su hijc.

OBJETIVOS ESPECIFICGCS.

Proporcicnar a ics padres infecrmacién accesibie sobre et Hipotiroidismo
Congénito.

Dar a conocer a los padres elementos basices del desarrollo integral del nifo.

Facilitar el manejo del cuidado del nifio, orientando las actividades del programa a
la integracién de la vida diaria.

Promover la capacidad de observacion de los padres o cuidador principal.
Favorecer cambios positivos en la sensibilidad de los padres o cuidador principal
hacia las sefiales del nifio, para favorecer |a interaccion madre- hijo.

Promover actividades integrales que permitan a los padres o cuidador primario
detectar alteraciones del desarrollo y crecimiento de sus hijos.

Promover el uso de “bitdcora o diario de observaciéon” en casa enfatizando el
aspecto del comportamiento temperamental y de interrelacion del nifio con su
medio, principalmente al inicio de la medicacién sustitutiva y en cada cambio de
dosificacion o del manejo del farmaco.

“Estrategias Generales del Programa Cuidado integral del Nifio”

El programa general se conforma de 7 médulos, cada moédulo presenta diferentes
niveles de construccion de acuerdo a las secuencias del proceso de desarrollo.
[47]

MODULO 1 (0-4 meses). Organizacion, regulacion y adaptacion de automatismos
neurovegetativos, y forma de interaccion durante la alimentacion.

MODULO Il (4- 8 meses): Grupos practicos primeros desplazamientos: giro en
pivote, cambios de declbito a partir del rodamiento y arrastre. Diferentes formas
de interaccion en la alimentacion y a partir de los primeros desplazamientos.

MODULO 1l (8 — 12 meses): Estadio cognitivo de coordinacién de ESQUEMAS.
Formas de interaccion a través de episodios mas complejos (observacion,
imitacion, vocalizacién, etc.)

MODULO V. (12-16 meses). inicia Estadio Cognitivo Reacciones Circulares
Terciarias.
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MODULO V. (1€-20 meses). E3tadio Cegnitivo Reaccicnes Circulares Terciarias.

MCDULO VI. (20-24 meses). GCstadio Cognitive Cocordinacidn de Nuevos
Esguemas.

MODULO VH. (24-36 meses). Juagc vy etapa pre-operatoria, algunos conceptos
antitétices.
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CAPITJUL O WV

HIPOTIROIDISMO CONGENITO:
FACTOR PREDISPONENTE PARA
EI RETRASO EN ELL

DESAQRRO'[JLO COOGONITIVO.

En las ultimas décadas se han adquirido conocimientos transcendentales acerca
del tiroides y su repercusién en la edad pediatrica. Por lo tanto es importante hacer
del conocimiento de la poblacion de padres de hijos con Diagnostico de
Hipotiroidismo congénito la relevancia que tiene el iniciar el tratamiento hormonal
sustitutivo de forma temprana.

En el presente capitulo se aborda al Hipotiroidismo congénito como un factor
predisponente que ocasiona retraso en el desarrollo cognitivo en edades
tempranas. Debido a que las hormonas tiroideas son imprescindibles para el
desarrollo cerebral del nifio durante |la etapa pre y posnatal. Durante la gestacion,
es fundamental que la madre tenga un nivel adecuado de hormonas tiroideas para
que el desarrolio cerebral del embrién y feto se realice con normalidad. Durante la
primera mitad las hormonas tiroideas son de procedencia exclusivamente
materna, dado que el tiroides fetal empieza a sintetizar significativamente
hormonas tiroideas a partir de las 20 semanas de gestacion.[48]

El Hipotiroidismo Congénito (HC), es un estado de hipofuncion de ia glandula
tiroides, pudiendo hallarse la alteracion a diferentes niveles; asimismo mantiene
una produccién deficiente de hormona tiroidea, por lo tanto si esto se produce
durante el desarrollo embrionario o en los primeros meses o afios de la vida
pueden tener una grave repercusién en el desarrollo intelectual, somatico, motor,
oseo, funcional, siendo el de mayor trascendencia el retraso mental.

En lo que respecta a la epidemiologia del Hipotiroidismo congénito en México se
llevé a cabo un estudio nombrado Epidemiologia del hipotiroidismo congénito en
México, donde se encontré una prevalencia de 4.12 x 10 000 recién nacidos, con
predominancia del sexo femenino (66.84%). Se encontraron 57.46% tiroides
ectopicas, 35.91% agenesias tiroideas y 6.63% defectos de la funciéon de las
hormonas tiroideas. Los principales datos clinicos fueron hernia umbilical (43.73%)
e ictericia (41.58%).[49] En dicho estudio se concluyé que el Hipotiroidismo
congénito se presenté en 1:2 426 recién nacidos, con predominio femenino (2:1),
siendo la ectopia tiroidea su forma mas comuin, y la hernia umbilical y la ictericia
sus datos clinicos predominantes.

Entre los sintomas que el Hipotiroidismo congénito presenta se encuentran las

siguientes seguidas de su porcentaje de acuerdo a Vela-Amieva M, Gamboa-
Cardiel S, Pérez-Andrade ME, quienes en su estudio de Epidemiologia del
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Hipotiroidismo lo reportan. Hernia umbilical 244 (42.73%), Iciericia 232 (41.28%),
Piel seca 206 (36.92%), Estrefiimiento 205 (36.74%), FFacies tosca 202 (36.20 %,,
Lianto ronco 190 (34.05%), Fontanela amplia 189 {33.87%), Edema 175 (32.08%),
Macroglosia 163 (29.21%), Scmnolencia 148 (Z9.52%), Hipoactividad 134
(24.01%), Hipotonia 131 (23.48%), Lentitud de ingesta 109 (18.83%;), Hipotermia
72 (12.50%:, y esta misma sintomatologia se cenfirma con el estudio que realizo.
infante, J. Dencso, M. Dubouinais, F en el estudio de Hipctircidismo congénito
atireotice. Diagnostico tardio.[50]

La produccion de hormonas tiroideas insuficiente, cuede presentarse por agenesia
(atirosie), disgenesia con migracion andmala (nddulo tircideo) o por disfuncién
(dishormogenesis o causa del hipctaiamo hipofisiarias) de las glandulas tiroides, la
cual se manifiesta desde la etapa intrauterina.

E! hipotiroidismo congénito se ha definido ccmo la deficiencia de la hormona
tiroidea circulante por insuficiente produccion de la gtandula tiroides, ya sea por
agenesia, disgenesia o por disfuncion que se manifiesta, desde la etapa
intrauterina del individuo, a nivel éseo y particularmente en el desarrollo
neurol6gico.[51]

Si el tratamiento no se inicia durante los primeros tres meses de vida extrauterina
se produce un crecimiento y desarrollo deficiente; el crecimiento y la madurez
somaticos también se detienen.[52]

Las hormonas tiroideas intervienen de forma critica en el desarrollo del sistema
nervioso central. El hipotircidismo neonatal ocasiona defectos de mielinizacion, asi
como de migracion y diferenciacion neuronales, que dan lugar a retraso mental y
sintomas neurolégicos.[53]

Sin embargo, la ausencia o el poco conocimiento de la sintomatologia clinica
durante los primeros meses de vida y la evidencia de que la demora en el
diagnéstico y tratamiento origina retraso mental, obligd a disefiar y poner en
marcha programas de cribado sistematico neonatal del hipotiroidismo congénito. 8
y a pesar de haber puesto en marcha dicha estrategia ain hay casos a los que se
les diagnostica tardiamente y por ende inician un tratamiento posterior a los 3
meses 0 mas.

El tratamiento postnatal temprano con hormona tiroidea es eficaz en la mayoria de
los casos, aunque a veces pueden permanecer secuelas neurolégicas, como
trastornos del aprendizaje y de la coordinacion motora. La eficacia del tratamiento
depende no sélo de la precocidad del mismo, sino de la edad de inicio y la
gravedad de la deficiencia hormonal. El diagnéstico oportuno contribuye en gran
medida a dar el tratamiento especifico con reposicion de hormonas tiroideas; sin
embargo, cabe sefalar que el pronéstico de este tipo de pacientes con ausencia
total de glandula tiroides es muy desalentador en términos de desarrollo mental,
ya que en términos generales se pierde 10 puntos de coeficiente intelectual por
cada mes no diagnosticado.[53]
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Como lo cita Rovet [54] en (Arrecla-Ramirez, G. Barrera-Reyes, H. Jiménez-
Quiroz 2005) considerar que el hipotiroideo severo tiene una morbilidad reducida,
pero a largo plazo, se informa de la existencia de dificuitades en la funcién
cognitiva, la habilidad visuai-espacial, la habilidad motora fina, e! lenguaje, a
atencién, ta memoria v la discriminacién auditiva, con una diferencia de hasta 13
puntos por abajo del Ci, lo que pene en riesgo de que un infante quede con un
coeficiente menor de dos desviaciones estandar de la media de referencia.

Los infantes con mayor riesgo de tener una disfuncién subclinica o evidente, son
aquellos con agenesia de la tiroides, retraso en la maduracién ésea al momentc
del diagnéstico, o bien, que tengan concentraciones de tiroxina (antes de iniciar el
tratamie:nto) menores a 43 nmL/L. También se encuentran en riesgo los infantes
que reciban una dosis inicial de levotiroxina, menor a 8 ug/kg/dia, o que tengan un
mal control endocrinolégico durante el primer aio de vida.[54]

lllig et al, Glorieux, y Arnold et al.,[55] describe que los coeficientes intelectuales
de los pacientes cuyo tratamiento se inicia antes de la edad de treinta dias son
normales. En efecto, en nifios que recibian tratamiento temprano (promedio 24
dias de vida) dicho coeficiente era a los seis afios, 109 + 13 ante 110 + 13 en
sujetos normales, y entre los nueve y diez afios de edad 106 + 12.2 ante 109 +
13.5. Y termina con un comentario en el cual menciona que los nifios a los cuales
les dio seguimiento para que el desarrollo neurolégico y psicomotor sean normales
en los pacientes con Hipotiroidismo congénito se requiere iniciar su tratamiento
alrededor de los 15 dias de vida con dosis de T4 entre 10 a 15Mc/Kg, alcanzando
concentraciones séricas de 10 a 15 M /dl al término de una o dos semanas. [55] El
desarrollo neurolégico e intelectual adecuado en nuestros casos demuestra la
importancia del tratamiento precoz, antes del primer mes de vida. La incidencia del
hipotiroidismo congénito aqui descrita justifica la aplicacion del programa en todo
el Pais.

En un estudio que se hizo sobre 719 prepuberes (366 varones y 353 mujeres) de
una escuela de primaria que viven en la zona A (368) y B (351) que es un 85% de
la poblacion diana escolar (844), con edades comprendidas entre 6 y 12 anos. Los
nifios fueron concebidos por madres con escasa ingesta de yodo. Los nifios con
yododeficiencia (YD) obtuvieron peores resultados con el test Bender-Gestalt.
Anormales: Area A: 14,4% B: 13,1% C: 3,5%; limite A: 15,5% B: 19,1% c: 3,8%; y
completamente normales A: 70,1% B. 67,8% C: 92,7%. El examen neuroldgico fue
peor en nifios con deficiencias cognitivas versus no deficientes. Trastornos de la
estatica y marcha 2,24% vs 0%. Dislalia: 6,06% vs 1,03%; o hiperreflexia: 32,7%
vs 18,32%, datos todos ellos con p<0,05. Finalmente en los nifios con deficiencias
cognitivas sus parametros tircideos fueron también peores. Bocio: 34,5% vs 27,4%
los no deficientes cognitivos. Bocio nodular. 10,3% vs 0,6%. TSH >6 mcU/ml
10,3% vs 4%. Retraso maduracion 6sea mayor de 1 afio 24,1% deficiente, no
informado el porcentaje en los no deficientes. Altura <2 DE: 13,8% vs 4,8% y
sordera perceptiva parcial 6,9% en los deficientes cognitivos. Con estos datos
parece deducirse que los nifios sometidos desde el embarazo hasta la edad
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escolar a deficiencia yodada, tienen una prevalencia mayor de trastornos
cognitivos de mayor o mencr importarcia y cuantia, mayor prevalencia tampién de
anomalias neuroldgicas, sordera perceptiva y sus cifras de TSH son mas elevadas
y su prevalencia de bocio también. [56]

En un estudio realizado en Chile (1886),[57] titulado Hipctiroidismo congénito
Evaluacién neuroldgica y psicometrica, se llevd a cabo un seguimiento de 22 rifics
donde el diagnostico es planteacdo en solo 2 nifios (9%) antes de los 3 meses y
s0l0 en 6 (27%) en el primer semestre de vida. El diagnostico mas precoz se
formula a los 40 dias de vida y el mas tardio a los 11 anos de edad. El desarrollo
sicomotor se encuentra en general retrasado y este retraso esta en refacién a la
edad de diagndstico. La marcha se inicia alrededor de los 2 afics en los nifios
diagnosticados antes de los 6 meses de vida y a los 2 afilos 6 meses en aquellos
diagnosticados después de los 2 afics. En dos casos la marcha comienza recién a
los 6 afnos. El Lenguaje se inicia alrededor de los 2 afos en los niflos
diagnosticados antes de los 6 meses y en aquellos diagnosticados después de los
2 anos de vida, comienza en promedio a los 3 afos 6 meses, Tres nihos
comienzan su lenguaje después de los 6 afnos de vida. Las alteraciones
neuroldgicas estan presentes en casi todos los nifios, con excepcién de 1 caso
que tiene ademas un Cl normal. Los trastornos neurolégicos mas frecuentemente
observados son: alteracion de los reflejos, torpeza motora gruesa y fina, trastornos
del Lenguaje, sincinesias, hipotonia, incoordinacion y trastornos de conducta. El Cl
promedio de los nifos del presente estudio es de 71., un 64% de ellos tienen un Cl
inferior a 85 y un 91% un Cl menor de 90. El 59% de los niflos estudiados necesita
educacién especial. la incidencia de alteraciones neurolégicas y de retardo mental
guardan correlacion con la edad de diagnostico y con la etiologia de HTC. En los 2
casos de Atirosis observaron retardo mental pese a que el diagnostico fue
formulado relativamente temprano, a los 3 meses de vida.
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CAPITULO VI

METODOLOGIA

JUSTIFICACION.

E! hipotiroidismo congénitc (HC) es un defecto al nacimiento que constituye una
urgencia pediatrica ya que, cuando no recibe tratamiento oportuno, tiene
consecuencias graves en los primeros meses de vida debido a que proveca un
dafio neurolédgico irreversible con el consiguiente retardo mental. Mediante el
Tamiz Neonatal se sabe que la prevalencia en México de HC es de dos a tres
casos por cada 10 000 (1:2 000 a 1:3 000) RN; sin embargo, se han descrito
variaciones en la frecuencia.

A sabiendas que el HC es un factor predisponente al retraso mental de no llevarse
a cabo y de manera continua el tratamiento hormonal sustitutivo, y asi mismo por
considerarse como uno de los factores predisponente para presentar problemas
de aprendizaje es relevante contar con instrumentos que identifiguen de forma
temprana los factores que impactan en el proceso de desarrollo, aun cuando los
factores biolégicos y hereditarios no sean considerados de alto riesgo para el
optimo desarrollo del nifio, tal es el caso del Hipotiroidismo congénito.

Sin embargo dado que el desarrollo del nifio no solo es originado por la estructura
biolégica, sino que intervienen factores ambientales y sociales, es de esperarse
que la identificacion de factores de riesgo ambiental permitan por un lado
programar las acciones preventivas para reducir las alteraciones en el desarrollo y
por otro, crear una forma de evaluar el efecto que sobre los cuidadores esta
ejerciendo las estrategias de intervencidn implementadas.

Ademas, otro dato importante que no se debe dejar a un lado es la constante
participacion de la madre como cuidadora primaria del nifio en sus primeros afios
de vida la cual le provee de lo indispensable al nifio, ya sea fisica, biolégica y
socio- ambiental, de ahi radica la importancia de evaluar la calidad de la
participacién de las madres, viéndose a esta como un indicador que permite
evaluar el efecto del programa en el desarrollo y en la organizacién del ambiente
del nifio, el cual puede servir como una de las vias de accion del programa. Es asi
como ésta investigacion se orienta hacia la capacidad cognitiva que esta dada por
la influencia biolégica y ambiental en un proceso de equilibracién entre ambos,
este proceso de construccion sucesiva de complejidad creciente se ve inducido
por la estimulacion que pueda estar ejerciendo un programa, y en tal caso se
espera que el nifo tenga una mayor posibilidad de desarrolio cognitivo en los
primeros afos de su vida.
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Planteamiento del problema

L3 estrategia del programa de cuidaco integral del nific implica promover las
capacidades del cuidador primario de favorecer las relaciones del nific con el
entorno, proveer experiencias ambientes significativas, orgaiizar y regular los
procesos de interaccion con ios objetos y perscnas incorporando esas estrategias
en las actividades de la vida diaria. Esto es especiaimente importante en
poblaciones de alto riesgo para presentar alteraciones en el desarrollo, como los
nifos con HC que aun cuando inicien tempranamente el tratamiento se encuentran
expuestos a situaciones de deprivacién hormeonal que pueden afectar el desarrcllo,
particularmente el desarrollo cognoscitivo.

Los mecanismos de accion de las estrategias formuladas para lograr los objetivos
consideran que las actividades propuestas durante el programa de cuido integral
son susceptibles de ser incorporadas en la actividad regular y cotidiana del
cuidador y sobre todo promueven el establecimiento de sistemas de interaccién
entre el cuidador y el nifio modificando entre otras cosas la calidad del ambiente
relacionado al proceso de desarrollo.

Si las acciones del programa de Cuidado Integral operan sobre el ambiente,
deberiamos encontrar una relacién entre las caracteristicas de la participacion en
el programa y la estimulacién en el hogar proporcionada y consecuentemente la
relacion entre ambos y ef desarrollc cognoscitivo del nifio

A partir de lo cual se plantea la siguiente pregunta de investigacion:

Prequnta de Investigacion.

¢, Qué relacion existe entre la participacion materna en el grupo de cuidado
integral, las caracteristicas de la estimulacién en el hogar y el desarrollo cognitivo
en la etapa sensoriomotriz de los nifios de la cohorte de hipotiroideos del LSND?

HIPOTESIS

Los nifios con HC de madres que asisten y participan activamente en un programa
sistematizado de cuidado integral y mantienen una buena estimulacién en el hogar
tendran un adecuado desarrollo cognitivo.

Objetivo Gral.

Describir la relacién entre la participacion materna del grupo de cuidado integrat,
las caracteristicas de la estimulacion en el hogar valorado con el inventario HOME
y el desarrollo cognitivo evaluado con la prueba de Uzgiris Hunt en nifios con H.C.
y con esto poder retroalimentar el programa de cuidado integral del Laboratorio del
seguimiento del Neurodesarrollo.
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Objetivos especificos

Evaluar la participacion de las madres en zi grupo de cuidade integral en cada una
de las categorias que contiene e! instrumento (v2r anexoc)

Valorar la estimulacién ambientai en un grupo de nifios con HC meadiante el
inventario HOME en todas sus areas (ver anexo)

Determinar &/ desarrollo cognitivo de los nifics con HC mediante la prueba ds
Uzgiris-Hunt en cada uno de los dominios de la prueba (ver anexo)

Establecer la relacion entre la participacion materna y los resultados del inventario
HOME

Establecer la relacién entre el inventario HOME y el desarrollo cognitivo
Establecer la relacién entre la participacidn materna y el desarroilo cognitivo

Ubicacion espaciai.

El seguimiento del desarrollo cognitivo y la participacion materna en los grupos del
programa de cuidado integral del nifio seran llevado a cabo en las instalaciones
del Laboratorio de Seguimiento del Neurodesarrollo de la torre de investigacion
Joaquin Cravioto, sera hecho cada mes.

La evaluacién del inventario HOME sera hecho mediante la visita domiciliaria de
cada nifio.

Ubicacién temporal.
El estudio sera llevado a cabo desde Enero 2006 hasta Abril 2007.

Tipo de estudio: Estudio de una cohorte

Observacional: el investigador no medifica el fenémeno

Retrospectivo parcial: considera hechos ya sucedidos y obtiene datos de
expedientes clinicos,

Longitudinal, los datos se obtienen del mismo sujeto en mas de una ocasion y se
relacionan entre si

Descriptiva: estudia una muestra poblacional. [58]

POBLACION:

57 Ninos de 0 a 24 meses de edad de la cohorte de Dx. Hipotiroidismo Congénito,
remitidos por el servicio de endocrinologia del Instituto Nacional de Pediatria, con
inicio de tratamiento hormonal sustitutivo anterior a 3 meses, los cuales cuentan
con un expedientes completo que contiene los datos necesarios para la
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investigacidon desde el inicic del seguiriento, que se lleva a cabo en el Laboratorio
de Seguimiento del Neurodesarroilc, de la torre de Investigacidn Joaquin Cravioto.

CRITERIOS DE INCLUSION.

Familias cen nifios de 0 a 2 afos con Diagnostico de Hipotircidismo cengénito.
Familias que otorguen su consentimiento firmado para ia realizacion de visitas
domiciliarias y tratamiento hormonal sustitutivc antes ce 3 meses.

Familias que acudan al programa de cuidado integral del nifio.

CRITERIOS DE EXCLUSION.

Familias que rechacen el seguimientc.
Familias que rehusen la visita domiciliaria.
Nifios que desarrollen una enfermedad crénica, independiente del HC.

CRITERIOS DE ELIMINACION

Diadas madre-nifio que falten mas de 3 ocasiones consectutivas, sin previo aviso a
las valoraciones del seguimiento del Neurodesarrolio.
VARIABLES GENERALES

Variables del nifio

ESCALA DE

VARIABLES MEDICION. VALORES INSTRUMENTO
NUMERICA
EDAD AN 0 A 24 MESES
NOMINAL MASCULING
GENERO (DICOTOMICA) FEMENINO
TIPO DE HC
considerando el CATEGORICA ATIROSIS
resuitado del NOMINAL NSL
Estudio de DISHORMOGENESIS HISTORIA CLINICA
Gammagrama
NUMERICA
EDAEI)_ )I(NICIO A 0 A 12 SEMANAS
ORDENDE | CATEGORICA gggﬁﬁ%
NACIMIENTO ORDINAL :

TERCERO, ETC.

]
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Variables de la madre

VARIABLES

i TIPO DE VARIABLE

VALCORES

INSTRUMENTC

NUMERICA
CONTINUA

i
|
i
i
1
|

15 A 45 ANOS. ANOS
CUMPLIDOS EN EL
MOMENTO GUE NACE EL

CUESTIONARIO BE
DATCS GENERALES,
HISTORIA CLINICA

|
‘ |
| ©DAD DE LA MAGRE ]
|
I
i
l
|

: NINO ! i
i B | AMA DE CASA a 1 l
ESTATUS LABORAL | CATEGORIGA 1 yrap eMPLEADA Sl anilva
| ! TRABINDEPENDIENTE | S GE! |
AMA DE CASA, }
, | EMPLEADA
OCUPACIGN A A OBRERA | HISTORIA CLINICA,
| COMERCIANTE |
| ESTUDIANTE
E SOLTERA,
} SEPARADA
CATEGORICA | CASADA,
ESTADO CIVIL NV ! UNTON LIBRE. HISTORIA CLINICA
DIVORCIADA
VIUDA.
0A19ANOSDE |
AROS DE , ESCOLARIDAD
ESCOLARDAD NUMERICA CURSADOS Y CUESTIONARIO DE
CURSADOS DISCRETA CONCLUIDOS PARTIR DATOS GENERALES
DEL 1ER GRADO DE
PRIMARIA
NINGUNA
1RIA INCOOMP Y COMP
2RIA INCOMP. Y COMP,
ESCOLARIDAD CATESORIGA PREPARATORIA HISTORIA CLINICA
CARRERA TECNICA
LICENCIATURA
POSGRADO
Variables independientes
Participacion Materna
ESCALA DE
VARIABLES EDICION. VALORES INSTRUMENTO
MOTIVACION
CONOCIMIENTO DEL
PROGRAMA. BUENA,
. a CATEGORICA REGISTRO DE LA DIADA
Nivel de habilidad en el ORDINAL REGULAR O EN EL GRUPO DE
manejo del cuidador al MALA.

nino

Relacion Socio-
Afectivo. Cuidador-nifio

CUIDADO INTEGRAL

Variables sobre fines
de afrontamiento
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Estimulacién en ¢! hogar (HOME)

ESCALA DE

| ) a
i VARIABLES MEDICION. | VALORES ! INSTRUMENTO {
i 4 ‘ i
‘ : Oa 11 PUNTOS |
| RESPONSIVIDAD | baamediaats |
| | 1 a i
! - i 0a 8 PUNTOS i
| ACEPTACION f baja media alta :
I N t :
A~ ION ; 0 a6 PUNTOS i !
'__N ORGANIZA SION sz NUMERICA | baja media alta ﬁ‘ 5
Z —a DISCRETA | | [ :
MATERIALES DE giobREIA - 0 a9 PUNTOS :
| APRENDIZAJE ; haia modia alt INVENTARIC HCME |
l REN J CATEGORICA | aja media alta |
I INVOLUCRAMIENTO ORDINAL i ga?aa:e%';ng
S )
6 a5 PUNTOS |
VARIEDAD baja media alta ;'
0 a 45 PUNTOS i
PUNTAJE TOTAL paja media alta J
Variable Dependiente.
Desarrolio cognitivo (Uzgiris —Hunt)
TIPO DE ESCALA DE ]
VARIABLES VARIABLE MEDICION. VALORES INSTRUMENTO
# MESES DE
L PER%@%E?S'A DEL RELACION ENTRE | RETRASO AVANCE
L. MEDIOS Y FINES LAEDADYEL NIVEL | RESPECTOA LA
: NUMERICA ALCANZADO MEDIA.
i, IMITACION VOCAL CONTINUA
1. IMITACION (-5 A +5)
GESTUAL DIFERENCIA ES
CA RDINALES
IV. CAUSALIDAD NUMERICA NIVELES # DE NIVELES DE DELLI;ESS(/?\RROLLO
OPERACIONAL ALCANZADOS VS | RETRASO AVANCE
DISCRETA. PSICOLOGICO DE
V. RELACION DE LOS ESPERADOS UZGIRIS-HUNT
OBJETOS EN EL
v DE%?%?R%ELO pe | CATEGORICA
ESQUEMAS GON ORDINAL EVALUACION FINAL BUENA
RELACION A LOS DE LA EVOLUCION REGULAR O
t OBJETOS. OBSERVADA. MALA EVOLUCION.

Variables a considerar como confusoras en el analisis estadistico: edad de inicio del tratamiento, orden al
nacimiento, periodo intergénesico, riesgo perinatal, escolaridad de la madre, escolaridad de! padre.

PROCESO DE CAPTACION DE LA INFORMACION.

De primera instancia se recabo informacién a partir de los expedientes clinicos,
extrayendo la informacion basica del nifio, asi como de la madre, por otra parte se
sustrajo las calificaciones obtenidas en las pruebas de desarrolio mediante la
prueba de desarrollo Uzgiris-Hunt aplicadas mensualmente el primer afo y cada
dos meses en el segundo; posteriormente se programaron las citas al final del
primer y segundo afic de vida del nifio para la visita domiciliaria con previo
consentimiento de los padres, para que obtener la informacién acerca de la
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estimulacién en el hegar otorgada por la familia. Los datos de la participacién
materna en el programa de cuidado integral fueron recabados del Registro de la
diada en e! Grupo de Cuidado Integrai, que se llevo a cabo cada mes.

Instrumentos de evalucién (Procedimientos Clinicos)

Home Observation for the Measurement of the Environment. (HOME)

£l inventario de estimuiacicn en ei hogar se realiza a partir del primer afio de vida
del nifio, en la fecha mas préxima a su fecha de nacimiento; asi también en el
segundo afno. Se encuenira dividido en 7 areas que son (ver anexos):

> |. Responsividad verbal y emocional (Responsividad)
» |l. Aceptacion del comportamiento del nifio (Aceptacion)

» Hl. Organizacién del ambiente (Organizacion)

» V. Provisién de materiales de juego apropiados (Material de aprendizaje)
» V. Implicacién materna (Involucramiento)
» V. Oportunidades para la variedad (Variedad)

~ VII. Aspectos del medio ambiente fisico.

Escala Ordinal de Desarrollo Psicolégico de Uzgiris Hunt.
(Prueba De Uzgiris Hunt)

Esta prueba de desarrollo se realiza cada mes en el primer afio y posterior a este cada
dos meses hasta que complete la prueba. Se divide en 7 escalas o dominios cognitivos
(ver anexos).

Dominios de la Evaluacién del Desarrollo psicologico Infantil;

1.- Desarrollo de la Persecucion visual y la Permanencia del objeto

2.- Desarrollo de medios vy fines para lograr eventos ambientales deseados.
3.- Desarrollo de la imitacién vocal y gestual

4.- desarrollo de la causalidad operacional

5.- Desarrollo de la construccion de las relaciones espaciales.

6.- Desarrollo de Nuevos esquemas relacionados a los objetos.

REGISTRO DE LA DIADA EN EL GRUPO DE CUIDADO INTEGRAL

Este tipo de instrumento se califica en relacioén a la citas del programa, por lo que
los primeros meses es realizado cada 15 dias, posteriormente cada mes,
subsecuentemente es cada 2 meses.

Consta de las siguientes categorias (ver anexos):

» Motivacion

» Conocimiento

» Nivel de habilidad en el manejo del cuidador al nifio
» Relacion Socio-Afectivo. Cuidador-nino
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Se rzalizara estadistica descriptiva con el propésito de caracterizar a la
poblacién del estudio (cuidader principal, nifio y familia).

s Tablas de frecuencia de las variables nominales y ordinales
(escolaridad del cuidador. estado civil, calificacion global en las
valoraciones del Ambiente, desarrollo y participacién en Grupo, tipo
de hipctiroidismo, género. riesgo perinatal del nifio)

o Tablas de distribucién percentilar y medidas de tendencia centrai
para las variables numéricas continuas y discretas (edad de :nicio del
tratamiento, edad de los padres, puntuaciones en las escalas,)

Tablas de Contingencia ccn Chi cuadrada para determinar asociaciones
entre las variables (programa de cuidado integral, estimulacién en el hogar
y desarrollo del nifio).

Andlisis univariado (ANOVA) , para la relacion entre las variables numéricas
segln los grupos formados por tipo de padecimiento, calidad de la
estimulacion en el hogar, calidad de la participacién en grupo con los
resultados en la edad de adquisicién de los niveles de los estadios y niveles
de la prueba de Uzgiris Hunt

Andlisis Multivariado (MANOVA). Regresion logistica para el resultado
global de la prueba cognitivas respecto a las variables independientes de
estimulacion en el hogar, participaciéon en grupo y variables generales del
nifio y la madre.

Analisis de conglomerados. Para identificar patrones de participacion con
patrones de estimulacién considerando puntuaciones en las escalas de
ambos instrumentos y su relacién con el desarrollo cognoscitivo.[59]

Se utilizara el paquete estadistico JMP.

Recursos.

Recursos humanos

Personal calificado y previamente estandarizado en la prueba de Uzgiris-Hunt.
Personal calificado y previamente estandarizado en la aplicacion del inventario
HOME.

Personal calificado para la direccién de un programa de intervencién.

Técnico asistente de grabacién.

Asistentes para captura de bases.
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recursos fisicos

Equipo de video-grabacién
» Casetes
» Céamaras
» Tripies,
s TV

Equipc de computo:
» Computadora de escritorio.
» Impresora
» Cartuchos de tinta

Formatos de registro de:
» inventario HOME,
» prueba de Uzgiris-Hunt,
» programa de intervencion temprana

Equipo de exploracién de la prueba de U-H
Material de Papeleria

» hojas

lapices

plumas

libretas

marcadores

YVYYYVYY

Mesa de exploracién
Escritorios

Sillas

Archiveros

CONSIDERACIONES ETICAS

Esta investigacion se inscribe en el titulo IX articulos 188 a 195 del Cddigo
Sanitario de los Estados Unidos Mexicanos como lo marca el articulo 10° del
Acuerdo publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el 26 de enero de 1982,
donde se especifica que todas las investigaciones con seres humanos deben ser
aprobadas por el Comité de Etica de la institucién, las cuales deben sujetarse a los
principios cientificos aceptados y aplicar procedimientos justificados que no pongan
en riesgo al paciente y si representen beneficios potenciales. Esta investigacién se
considera exenta de riesgos para el infante ya que no implementara la
administracion de medicamentos o procedimientos invasivos que pongan en riesgo
la salud o vida de los nifios.

Se requerira del consentimiento informado y suscrito por los padres, al inicio de la
investigacion. Anexos
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CAPITULO VII

RESULTADOS

DESCRIPCION DE LA POBLACION INFANTIL.

En la distribucion de frecuencia por género, con un total de 57 casos, 47 de elios
son género femenino (0.82);, 10 casos pertenecen al género masculino (0.18).
Respecto al tipo de Hipotiroidismo congénito el tipo Nodulo Sublingual (NSL) 0.49,
tipo Atirdsico (AT) 0.49 y el tipo de Dishormonogenesis (DH) con 0.02. En cuanto
al orden de nacimiento del nifio el 0.53 lo ocupa los primogénitos, 0.22 los
segundos y los de tercer orden de nacimiento 0.21, siguiendo este orden el cuarto
y el quinto son los de menor porcentaje. (Tabla 1)

Tabla 1. Descripcion de las frecuencias de las variables concernientes al niffo.

Genero 1. Masculino. 2. Femenino.

Casos (n) 10 47
) Pr_qpo_rcién (%). o 0.18 ‘ o ... 082 o
TIPO DE HC. AT DH NSL
Casos (n) 28 1 28
.. Proporcién(®%). 04 002 049
Orden de ; S coaT = SELTRETRG L L LU TRRAT
nacimiento 1. Primero 2. Segundo 3. Tercero 4, Cuarto 5. Quinto 6 +
Casos (nn) 30 13 12 1 1
., Proporcion. 053 022 021 002 002

DESCRIPCION DE LA POBLACION MATERNA.

La edad minima de las madres es de 14 afios y la maxima de 43 afios con una
media de 25 + 6 afos. En la edad por rango observamos que los dos primeros
rangos son los de mayor porcentaje, el primero que comprende de los 14 a los 20
afios con 0.29 y el segundo de 21 a 25 afios con 0.36. En cuanto a la educacion
de las madres el nivel educativo con mayor porcentaje fue secundaria con un 0.47,
la primaria completa con 0.31 y ésta es seguida de un 0.14 en el nivel de
preparatoria, un pequefio porcentaje se aprecié en el area profesional y primaria
incompleta. Los afios de estudio concluidos el maximo es 17 afos y el minimo de
0 afios, con media de 9 afios de estudio concluidos y DS de 3. Respecto a la
ocupacién el mayor porcentaje se encuentré en amas de casa con 0.86 y sigue el
empleado técnico con una gran diferencia puesto que sélo esta representado por
un 0.09. En el estado conyugal predomina la unién libre con 9.56, los casados
representan el 0.35 y unicamente 0.09 de la poblacion estudiada son madres
solteras. (Tabla 2)
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Tabla 2. Descripcitn de las frecuencias de las variables concernientes a la madre.

Edad de 1a madre min. 25% mediana 75% max media
Percentiles 14 19 22 30 43 25+6
Rango de edad 14-20 aios 21-25 afios  26-30 afios 31-35 afios + de 36 afios
Casos (n) 17 21 6 10 3
Proporcion. 0.29 0.56 0.12 0.17 0.06
Prim.
Nivel educativo Prim. Incomp. Comp. Secundaria Preparatoria, Profesional
Casos (n) 3 18 27 8 1
Proporcion 0.06 0.31 0.47 0.14 0.02
Afios de escolaridad min. 25% mediana 75% max media
de la madre
Percentiles 06 9 10 7 93
Ocupacion. | Empleado /Técnico Eventual. ' Ama de casa Estudiante
Casos (n) 5 2 49 !
_Proporcion. 0.09 0.04 i 0.86 0.02
Estado cor{yugal Casados Union libre Madre soitera
Casos (n) 20 32 5
Proporcién o 0.35 056 0.09

DESCRIPCION DE LA ESTIMULACION EN EL HOGAR.

La estimulacion en el hogar fue evaluada con el inventario HOME en dos
oportunidades, la primera evaluacién mostr6 en el total de la proporcion de
aciertos un rango de 0.33 a 0.93 con un valor promedio de 0.71 0.14 por areas se
observé menor proporcién de aciertos en el area de Variedad con 0.4710.22 y
mayor proporcion en el area de Responsividad (0.82+0.22) los valores
percentilares y promedios de cada area se muestran en la (Grafica 1 y Tabla 3).

En el analisis de la proporcién de los aciertos de la segunda aplicacion del
Inventario HOME, el area con mayor promedio de proporcion de aciertos
corresponde a Responsividad con 0.86+0.16 y el area con menor promedio de
proporcién de aciertos huevamente corresponde a Variedad 0.54+0.24. (Grafica 2,

Tabla 4)
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Grafica 1. Distribucidon Percentilar de las Proporciones de Aciertos obtenidos en el
HOME total y por &reas, en la primera aplicacion.

11 —

1 - - - -
0.9 —
08 —
07 —
06 —
05 —
04 —
03 —
02 —
01 —

PROPORCIONDE ACIERTOS ALCANZADOS

HOME TOTAL

|. RESPONSIVIDAD

il. ACEPTACION

Il. ORGANIZACION

V. INVOLUCRAMIENTO
VI. VARIEDAD

iV. MATERIAL DE JUEGO

SUBESCALAS HOME

Tabla 3. Distribucion Percentilar de Proporciones de Aciertos obtenidos en el HOME Total y areas,
en la primera aplicacion.

Nivel ~ Min. 10%  25%  Mediana 75% 90%  Max. Media
HOME 45 promedio 033 0.48 0.64 0.73 082 087 0.93 0.71£0.14
I Responsividad 0.18 0.45 0.82 0.91 1.00  1.00 1.00 0.82x022
I Aceptacion 0.50 0.75 0.75 0.75 0.88 0.88 1.00 0.78+ 0.07
11T Organizacion 0.33 0.50 0.50 0.67 083 093 1.00 0.70+0.19
[V Material 0.1} 0.16 0.44 0.67 0.78 0.96 1.00 0.61+£0.26
V Involucramiento 033 0.50 0.67 0.83 1.00  1.00 1.00 0.79+ 0.20
V1 Variedad

_ 000 020

040 040 060 080 1.00  047£022
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Grafica 2. Distribucién Percentilar de las Proporciones de Aciertos obtenidos en el HOME Total y
por areas, en ta Segunda aplicacion.
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Tabla 4. Distribucion Percentilar de las Proporciones de Aciertos obtenidos en el HOME total y
dreas, en la segunda aplicacion.

Nivel _ - Min 10%  25% Mediana 75% 90% Max Media
HOME 45 promedio 0.36 0.54 0.67 0.78 084 092 0.96 0.75+0.14
I Responsividad 0.45 0.55 0.82 0.91 1.00 1.00 1.00 0.86+0.16
Il Aceptacién 0.50 0.63 0.63 0.75 088 088 1.00 0.74£0.12
I Organizacién 0.33 0.50 0.67 0.67 083 0.83 1.00 0.71£0.17
IV Material 0.11 0.44 0.56 0.78 1.00  1.00 1.00 0.74£0.23
V Involucramiento 0.17 0.33 0.67 0.83 1.00  1.00 1.00 0.80= 0.23

ViVariedd 000 020 040 060 060 080 100

0342024
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DESCRIPCION DEL DESARROLLO COGNITIVO EN LOS
DOS PRIMEROS ANOS EVALUADOS CON LA ESCALA
UZGIRIS HUNT.

Para los efectos de caracterizar la evolucion de los nifios se establecid el
comportamiento poblacional en cuanto a la edad de adquisicion de cada uno de
los niveles en cada dominio de la prueba Uzgiris Hunt. Las Graficas 3 a 10
muestran el analisis de la estimacion de la adquisicién de los niveles.

En los que respecta al Primer Dominio nombrado “Permanencia del Objeto” en el
cual de acuerdo a la mediana de cada una de las conductas criticas se observéd
una adquisicién ordinal; dichas conductas adquiridas con edades ascendentes es
similar a la reportada por la teoria; algunas de las conductas mostraron una
minima diferencia en los dias de adquisiciéon entre una y otra; sin embargo se
observaron saltos notorios como el caso de la conducta 15C en la que hay una
diferencia de 60 dias respecto a la anterior y en la Grafica 3 esta dada como un
despegue de la linealidad del promedio. En las conductas 7C, 8E y 9C sus
medianas son adquiridas a edades similares la primera 331, segunda a los 333 y
la ultima con 337 dias, aun cuando la complejidad de la conducta es diferente y
pertenecen al mismo estadio. (Grafica 3,Tabla 5)

Las medianas del Dominio de Medios y Fines que corresponde al segundo de la
prueba, las edades de adquisicién tienden hacia una forma ascendentes es decir a
mayor grado de complejidad de la conducta mayor edad de adquisicion, sin
embargo llama la atencion que se encontrd una meseta que abarca cuatro
conductas (5C, 6C, 7C y 8C) sus medianas oscilan entre 300 a 307 dias; otro
suceso importante en este dominio es que hay conductas de mayor complejidad
que se adquieren a menor edad, tal es el caso de 02D y 03C, que aun
perteneciendo al mismo estadio se invierte el orden de adquisicidén, ya que la
primera se adquirié a la edad de 186 dias y la segunda a los 150 dias. Al igual que
en el primer Dominio, en la Ultima conducta critica (12D) con respecto de la
anterior (11E) se observo un salto con una diferencia en las medianas de 158
dias. (Gréfica 4 y Tabla 6)

En el Dominio tres Imitacion Vocal, en este dominio el nimero de mesetas que se
forman entre dos o0 mas conductas criticas, la primera se encuentra entre las
conductas 2F, 3C y 3D, la segunda meseta esta definida por las conductas 3F y
4B; y la tercera meseta por 4C y 5D (Grafica 5). El comportamiento de las dos
ultimas conductas (6D y 6E) presentaron adquisicion tardia lo que provoca un
salto, debido a la diferencia que hay entre ellas y con la conducta 6C (precedente
de ambas); ya que entre 6C y 6D existen 233 dias y la diferencia entre 6D y 6E
son 127 dias. (Grafica 5, Tabla 7)

La adquisicion de las conductas criticas pertenecientes al Dominio de Imitacion

Gestual, se observa al igual que el Dominio anterior que presenta mesetas, la
primera esta dada por las conductas 1C y 2B, de ahi ascienden las medianas y le

59



sigue una meseta formada por las conductas 2E y 3C, la siguiente meseta la
presentaron !as conductas 3D y 4B. Al finalizar la linea de las medianas se torna
inclinada (en las tres Gltimas conductas) con diferencia importante entre la edad de
adquisicion de dichas conductas, ya que entre la conducta 4B, 4C y 4D existen 60
dias de diferencia, y entre 4D y 4E la diferencia es mayor con 140 dias (Grafica 6,
Tabla 8).

En la edad de adquisicién de las conductas criticas del cuarto Dominio con el
nombre de “Causalidad Operacional” en la que se aprecia una linea de tipo
ascendente, sin embargo se presenta una meseta entre las conductas de 6B y 6C
las cuales a pesar de pertenecer a diferentes estadios y ser de diferente
complejidad sus medianas de adquisicion fueron a edad similares; otra situacion
encontrada fue el salto que se da en la adquisicion de las conductas 6C y 6D de
70 dias, entre una y otra, y la conducta que sigue se adquirid 50 dias antes,
posterior a estp nuevamente se da un saito minimo de 100 dias entre las cuatro
ultimas conductas (7C, 7D, 7E y 7F). (Grafica 7, Tabla 9)

Las medianas y medias de las edades de adquisicion de las conductas criticas del
quinto Dominio “Objetos en el Espacio”, se presentaron en forma ascendente
secuencial ordenada con diferencias de 20 a 60 dias entre las conductas (excepto
en las conductas finales donde la diferencia llega hasta los 122 dias), no existieron
mesetas. (Grafica 8, Tabla 10)

Para el Sexto y tltimo de los Dominios nombrado “Desarrollo de Esquemas
Relacionados con los Objetos”, se observé que se presentaron ciertas mesetas, la
primera |la definen la conducta B y C, la segunda F1 y F3, y la tercer por las
conductas de H3 y H4. Al Corroborarlas con los valores numéricos presentados;
en lo que respecta a la columna de medianas, incluso se encontré que algunas de
las conductas ya mencionadas tuvieron una edad de adquisicibn menor con
respecto a la conducta con la que presenté la meseta, en el caso de la primer
meseta la conducta B se adquirié a los 105 dias y C con 93 dias; en la segunda
meseta no hay diferencia en la adquisicién F1 con 302 dias y F3 con 301 dias;
para la meseta que formaban las conductas H3 y H4 por edad de adquisicién no
existe, ya que para la primera conducta se registro una mediana de 481 y para la
segunda 526dias; sin embargo encontramos un par de conducta que de igual
forma en las medianas de la edad de adquisicién no hay diferencias mayores de
20 dias que se reflejan en H6 y H7. (Grafica 9, Tabla 11)
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Crafica 3. Distribuciéon Percentilar de las Adquisicicries de las conductas criticas de la Prueba de
Uzgiris Hunt en el dominio de Permanencia del Objeto de acuerdo a la edad en dias.

edad dias

1000~
500
£00—
700—
00—
S00—
400—
300~
200— s

100~

Q1A(l)

018(l)

01C(H

01D(!)

02C(11)

02D(1l)
03C(lH)
04D(1V)

05B(IV)

08E(V)

09C(V)
10D(V;
10E(V)

11C(V)

1ZC(V1)_

13C(VI)
14D(VI)

14C(V1)

15C(VH)

Tabla 5. Distribucion Percentilar de las Adquisiciones de las conductas criticas de la Prueba
de Uzgiris Hunt en el dominio de Permanencia del Objeto de acuerdo a la edad en dias.

_ Nivel
01A()*
01B(1)
01C()
01D(IT)
02C(1)
02D(I1I)
03C(IH)
04D(IV)
05B(1V)
06C(V)
07C(V)
08E(V)
09C(V)
10D(V)
10E(V)
11C(VI)
12C(VY)
13C(V)
14C(V1)
14D(VT)
15C(V1)

Minimo

10
10
33
52
90
120
148
179
207
207
218
269
222
237

237
237
306
306
361
364
426

%

36
39
63
90
127
174
181
218
270
274
301
302
305
344
363
410
419
469
485
485
582

Mediana

48
53
85
98
154
183
212
270
301
304
331
333
337
380
427
482
488
511
546
600
661

75%
58
68
96
123
(82
218
247
308
333
363
380
419
419
479
540
558
592
611
661
678
807

Maximo
182
151
159
240
281
281
388
498
593
593
596
740
740
743
743
743
743
813
829
829
1084

* Entre péréntesis se sefiala el estadio del desarrollo COgnoscitivo

Media

49 +22

57+25

81+25

107 +32
161 + 41

195 +40
216 + 44
273 + 62
310+70
33177
344 +75
364 +87
373 + 101
419 + 109
454+ 110
487+ 113
499 + 109
534+ 112
568 + 109
595+ 120

676+ 133
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Grafica 4. Distribucién Percentilar de las Adguisiciones de las conductas criticas de la Prueba de

Uzgiris Hunt en el dominio de Medics y Fines de acuerdc a la edad en dias.

edad dias
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Tabla 6. Distribucion Percentilar de las Adquisiciones de las conductas criticas de la Prueba
de Uzgiris Hunt en el dominio de Medios y Fines.

_-i_-rNivel_‘ Miniimo

01A(D) 10

01B(1) 50
02B(111) 67

02Cq1) 80
02D(ITH) 97

03C(IN) 53
04C(1V) 100
05C(IV) 180
06C(1V) 45
06D(1V) 208
07C(V) 178,
08C(V) 199
08D(V) 211
09E(V) 222
09F(V) 237
10D(V) 237
10E(V) 300
1ID(V) 360
FHECVI) 378
12D(VI) 480

25%

37
90
L1S
150
159
98
200
253
246
263
270
270
277
300
316
418
477
479
482
621

Mediana
48
101
128
176
186
150
241
302
300
300
304
307
326
360
381
480
539
541
563
721

58
122
155
186
231
205
287
363
331
341
363
360
390
421
478
585
640
660
661
810

5% : .

~_Miximo

o8
237
237
333
337
333
593
735
461
480
542
660
561
660
676
932
829
1093
821
1084

»Mediia

49+ 18

107 + 1
134 +32
175 + 42
194 + 51
154 + 66
250 + 77
313 +89
208 + 64
307 + 65
314+ 76
327+84
342+ 84
364 + 84
399 + 100
506 + 147
547+ 127
570 + 135
585+ 111
720 + 129
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GRAFICA 5. Distribucion Percentilar de las Adquisicicnes de las conductas criticas de la Prueba de

Uzgiris Hunt en el dominio de Imitacién Vocal de acuerdo a la edad en dias.

edad dias

Tabla 7. Distribucidn percentilar de las adquisiciones de las conductas de la
 Uzgiris Hunt en el dominio de Imitacién Vocal de acuerdo a la edad en dias.

Medlana ' )

vael
01 A(I)
01B(11)
02C(1H
02D(1)
02F(1)
03C(11)
03D(I1T)
03E(IN)
03F(1V)
04B(11})
04C(1V)
05D(1V)
05EQV)
05F(V)
06C(1V)
06D(V)
06E(VT)

Mmlmo

10
25
36
56
90
92
107
150
202
181
233
241
250
336
330
420
600

01A()2:

01B(l)1!

021

i

'V_zs%
S

31

69

90

150
120
174
212
253
253
302
330
360
420
360
484

020(11)’

- 660

02F(HI)
03C(l)

37

63

98

123
189
150
212
250
320
305
360
371
421
470
367
600

oao(m)i

27

03E(H),

nivel

75%

51

87
152
157
252
244
242
332
371
419
552
487
542
600
601
721
880

03F(IV):

04B(I!)
04C(IV)1

‘ Ménmo '

126"
237
381
304
481
606
482
736
720
759
991
809
811
904
1005
1020
1114

oso(ivz:

O5E(IV):

) Medla

05F(V)
06C(IV)1-
08D(V)

1
|

06E(V1)!

Prueba de

DS

2+18

73 + 40
117 + 68
134 + 52
210 + 80
192 + 106
217 + 68
292 + 124
338+ 110
341+ 111
433 + 165
423+ 134
458+ 135
505 + 129
472+ 174
611+ 134

763 + 125
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GRAFICA 6. Distribucion Percentilar de ias Adquisicicnes de las conductas criticas de la Prueba ce

Uzgiris Hunt en ei dominio de Imitacion Gestual de acuerde 2 !a edad en dias.
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Tabla 8. Distribucién de las Adquisiciones de las conductas criticas de la prueba de Uzgiris

Nivel
01A(D)
01BQAD)

01C(I)
02B(11)
02C(HI)
02D(IV)
02E(1V)
03C(IV)
03DAV)
04B(V)
04C(V)

04D(V)
O4E(VI)

Hunt en el dominio de imitacion Gestual de acuerdo a la edad en dfas.
) Me_di‘avn‘a_ o

Minimo
10
36
110
68
140
210
199
178
240
360
253
361
422 .

e

63
180
115
212
274
321
312
360
420
480
546
664

48

82
213
126
267
328
381
367
466
481
540
601
740

%
T

94
261
242
311
363
482
427
604
543
602
664
892

Mixime

238
237
504
819
662
613
810
810
849
815
1050
910
1084

Media_

50427

83 +29
228 +80
220 +184
283 +100
327 +73
414 +135
405 +132
490 +153
492 +104
554 +121
627 +115
763 +146
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GRAFICA 7. Distribucion Percentilar de ias Adauisiciones de las conductas criticas de la Frueba de
Uzgiris Hunt en el dominio de causalidad operacional de acuerdo a la edad en dias.

1100 —
1000 ~
500 —
800 —
700 —
g -
= 800—
s _
8 500 —
oY -
400 —
300 —
200 —
100 —
0 xgi o2 2 2 2 B oae &S A
$ £ £ £ 5§ T £ 3 2 ¢ 5 8 § 2
- o [&] O = Y
5 3 &8 8 § 8 § 8 § g3 5 B 5 B
Nivel

Tabla 9. Distribucion Percentitar de las Adquisiciones de las conductas criticas de la Prueba
.., de Uzgiris Hunt en el dominio de causalidad operacional de acuerdo a la edad en dia

Nivel =~ Minimo ... .Mediana 5% ... Media
01A(0) 10 37 49 58 98 49+ 17
01BN 50 89 101 124 237 . 110 + 34
02C(11) 33 93 128 185 328 143 + 65
03C(1) 120 175 193 221 303 202 +42
04C(I1N) 120 187 221 248 481 228 + 58
05C(I11) 179 241 272 306 676 289 + 88
05D(IV) 215 280 328 358 662 337 +84
06B(T11) 210 250 334 434 780 376 + 143
06C(IV) 240 310 351 373 544 360 + 68
06D(V) 328 369 420 479 721 430 + 70
07CQV) 270 360 368 497 910 434+ 133
07D(V) 327 421 486 540 660 492 + 81
07E(V) 384 510 594 614 809 582 + 95
07F(VD 478 661 724 81l 1082 - 733+1l6
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GRAFICA 8. Distribucion Percentilar de las Adquisiciones de las conductas criticas de la Prueba de
Uzgiris Hunt en el dominio de objetos en el espacic de acue:de a la edad en dias.
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Nivel

09:v-6C

10:V-6D
11:v-7C

12:v-8C

13:V-10C
14:V-11C

Tabla 10. Distribucién Percentilar de las Adquisiciones de las conductas criticas de la Prueba
de Uzgiris Hunt en el dominio de objetos en el espacio de acuerdo a la edad en dias.

" Nivl  Minimo  25% _ Mediana

01A(D) 10 34 46
01B(II) 32 63 73
01Cq) 75 99 120
02D(IT) 92 123 146
03D(1) 120 155 181
04C(iT1) 149 190 213
O4E(IV) 158 211 243
05C(IV) 210 270 302
06CAV) 240 330 342
06D(V) 262 370 420
07C(V) 335 421 480
08C(V) 328 479 542
10C(V) 393 541 600
11C(VI) 477 659 722

90
126
152
212
245
280
342
369
450
539
606
676

811

%
o

~Midximo

123
150
182
270
629
538
422
561
488
656
750
908
991
1084

77+ 21

119 +22
143 £ 26
194 + 69
225+ 57
252+ 56
312+ 69
355+ 54
418+ 68
481 + 85
546 + 109
622 + 130

7254121

‘Media
48+ 19
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GRAFICA 9. Distribucion Percentilar de las Adquisiciones de las conductas criticas de la Prueba de Uzgiris Hunt en el
dominio de Desarrollo Esguemas de acuerdo a fa edad en dias.

Tabla 11. Distribucién Percentilar de las Adquisiciones de las conductas criticas de

Nivel  Minimo

1000 —

600 —

800 —

700 —

500 —

500 -

Edad en dias

400 ~

300 —

200 —

100 —

o_._.

AQlly,

BU):

C(ll)?

Dz(m)é

E(I;

F1(IV):I

Fa(Iv)!

F4(Iv):

G1IV)

G3(IV)

Nivi

<8

H10VY

H2(V)

H3(V)
HA(V)’

H5(V)

H&(V)

H7(V)

Uzgiris Hunt en el dominio de Desarrollo Esquemas de acuerdo a la edad en dias.

Adl) 16
B(I) 23
cqQn 10
D2 70
E(ll) 110
FIQV) 154
F3(IV) 184
F4(IV) 134
GI(IV) 214
G3(IV) 240
HI(V) 241
H2(V) 300
H3(V) 306
H4(V) 270
HS5(V) 337 .
H6(V) 360
H7(V) 368
10v) 368
IVD)

488

7 25% _ ) Mgdiand-

46 58
73 105
46 93
148 158
170 212
248 302
270 30!
300 320
310 350
328 370
334 371
363 420
420 481
429 526
480 542
540 600
599 616
602 66!

731

673

75%

84
124
123
182
271
366
362
387
419
423
458
500
593
566
626
661
720
723

810

Maximo
158
237
237
304
504
596
596
596
593
593
629
73t
908
902
898
898
913
913
993

(V)
Vi)

Media
63 +26
102 +39
89 +47
163 +36
226 +77
316 +86
321 +80
345484
363 +75
381 +77
399483
447 +105
508 +123
521+114
557 +119
603 +103
638 + 101
674 +96
744 + 101

la Prueba de
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RESULTADOS DEL ANALISIS DE LA PARTICIPACION
MATERNA EN EL PROGRAMA DE CUIDADO INTEGRAL.

Para los efectos de caracterizar la participacion Materna de los nifios se calificé de
forma por area y la general cada sesién, obteniendo un promedio, a partir de cual
se establecieron tres categorias participacion por distribucién cuartilar, (Alta,
media y baja participacion). Otro dato con el cual se realizé la caracterizacion se
basé en la asistencia de las madres al grupo de cuidado integral.

En lo que respecta al Promedio General de la participacion Materna por areas se
muestra, que el mayor nimero de sujetos se concentra en la participacién media,
lo cual es generalizado para todas las areas y el Promedio General. Para la
participacion alta y media el area en que presentan mejor promedio de
participacion es Relacion Socio-afectiva (1.14+0.04 y 1.30+0.07 respectivamente),
en la participacién baja el mejor promedio se registro en el area de Variables de
Afrontamiento (1.46+0.01); los promedios mas bajos se encontraron en las areas
de conocimiento (1.41+0.07) para alta participacion, Motivacion (1.82+0.24 y
2.44+0.02) en media y baja participacién. (Tabla 12)

Respecto al Promedio de Participacion Materma por cortes de edad, encontramos
que para el nivel de Participacion Alta el menor promedio estuvo dado por la corte
de 0 a 6 meses con 1.29+0.06, y el de mayor promedio de 1 a 2 afos 1.37+0.07.
Para la Participacion Media la corte de 6 a 12 meses (1.48+0.07) cuenta con el
menor promedio, y el de mayor promedio es la corte de 1 a 2 afos (1.61+ 0.08).
En cuanto al nivel de Participacién baja la corte de menor promedio es de 0 a 2
afios (1.72+0.06) y el de mayor es 1 a 2 afios (2.18+0.56), los cuales se presentan
en la Tabla 13.

En cuanto al promedio de la puntuacién en el indicador asistencia segun cortes de
edad (Tabla 14), en el nivel de Asistencia Alta el menor promedio se registro en la
corte de 0 a 6 meses (1.15+0.17) y el de mayor promedio se presenta en la corte
de 1 a 2 afos (1.45+0.24). Para la Asistencia Media el menor promedio
corresponde de 0 a 6 meses con 1.44+0.42 y el de mayor le corresponde a la
corte 1 a 2 anos con 2.10+0.22. Por ultimo en la asistencia Baja el menor
promedio es 0a 6 meses 1.60+0.46 y el mayor 1 a 2 afios con 2.84+0.11
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TabA(a 12. Promedio de la Participac'dn Materna en el Programa de Cuidado integral por
reas.

PROMEDIO DE LAS AREAS

DE PARTICIPACION MATERNA {. ALTA z.mszou. 3.BAIA
MOTIVACION n 4 36 +
X+DS 1294011  1.82:0.74 244+0.02
N 9 33 12
CONOCIMIENTO
X+DS 1414007  1.59+0.07 1 80+0.10
N 1 33 10
HABILIDAD EN EL MANEJO
X+DS 1394006  1.64+0.09 1.94<0.13
N 12 29 13
RELACION SOCIOAFECTIVA
X+DS 1144004  1.30+0.07 1 56+0.16
VARIABLES DE N 1 26 17
AFRONTAMIENTO X+DS 1.20 1.32 1.460.01
N 13 28 13
PROMEDIO GENERAL DE

PARTIPACION MATERNA X+DS [.34 + 0.05 1.53 +0.08 1.72+0.06

e LT e

Tabla 13. Promedios de la puntuacion General en el Registro de particién en el Programa de

Cuidado Integral rtesdeedad. ,
PROMEDIO GENERAL DE LA PUNTUACION
DE PARTICIPACION MATERNA POR CORTES ~ 1.ALTA  2.MEDIA 3. BAJA
n 13 29 12
0 A 6 MESES
£+DS 1.29+0.06  1.51+0.07 1.86+0.37
N 12 29 12
6 A 12 MESES E+DS 1.3140.05  1.48+0.07 1.92+0.42
N 13 28 13
0A1ANO E+DS 1.3240.05  1.51+0.07 1.75+0.12
N 15 31 7
1A2ANOS E+DS 13740.07  1.61+0.08  2.18+0.56
N 13 28 13
0 A2 ANOS

E+DS 1.34+0.05  1.5310.08 1.72+0.06
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Tabla 14. Promedio de fa puntuacion del indicador Asistencia en el Registro de particién en
el Programa de Cuidadc integral por Cortes de edad.

PROMEDIO DI LA PUNTUACION DEL AREA
ANISTENCE A POR CORTES DE TDAD

N
0 A 6 MESES
£+Ds
N
6 A 12 MESES
E+DS
N
0A1ANO
£+Ds
N
{1 A2 ANOS E__tDS
N
0A2ANOS
2A £+DS

1.ALTA

14
1.15+0.17
14
1.21+0.14
14
1.18+0.07
18
1.45+0.24

16

1.31+0.10

2.MEDIA

28
7.44+0.42
28
1.69+0.20
27
1.57+0.15
27
2.10+0.22

26

1.86+0.23

3.BATA

12
1.60+0.46
12
2.53+0.32
13
2.16+0.32
g
2.84+0.11
12

2.50+0.13
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ANALISIS DE LA ESTIMULACION EN EL HOGAR
(INVENTARIO HOME) RELACIONADAS CON LAS
VARIABLES GENERALES

La evaluacién de la estimulacion en el hogar se dividié por cortes de edad, (0 a 6
meses, 6 a12 meses, 12 a 24 meses), En la primera aplicacion la relacion
estadisticamente significativa solo se observa en el area de Material de Juego
entre el grupo de 0-6 meses y el rango de 12 de 24 meses. (Tabla 15).

En la segunda aplicacion del Inventario HOME se encontraron diferencias
estadisticamente significativas (p<0.05) en las subescalas Aceptacion y Variedad
asi como en el promedio total a favor del grupo de nifilos mas pequefios (12 a 24
meses). Responsividad mostroé esta misma distribucién sin embargo la relacion es
marginal. (Tabla 16)

Al relacionar las subescalas del HOME de la primera aplicacion con las variables
poblacionales encontramos que, respecto al género sélo se encontro relacion con
la subescala Material de Juego, siendo esta marginal favoreciendo al género
masculino (Tabla 17). Por grupos de edad de la madre, el area de Aceptacion es
la Gnica que presenta una probabilidad significativa (p< 0.01) entre los grupos de
26-30 afios y el de 36 o mas afos, con medias de 0.83+0.06 y 0.67+0.07
respectivamente (Tabla 19). La escolaridad de la madre mostré diferencias
significativas entre las madres con primaria incompleta y el grupo con preparatoria,
a favor de esta udltimas, en las subescalas Responsividad, Material de Juego,
Involucramiento y el HOME Total (Tabla 20). De acuerdo al estado conyugal de las
madres se encontraron diferencias (P< 0.05) en dos subescalas: Responsividad
en donde la media con menor puntaje se ubica en el grupo de unién libre y el valor
mayor en los grupos casada y madre soltera, y Aceptacién, donde el valor menor
se localiza en los grupos de casada y unién libre (Tabla 22). En lo que respecta al
Orden de nacimiento del nifio las subescalas que presentaron diferencias
estadisticamente significativas son Total del HOME y Material de Juego, en las
cuales las medias altas se concentran en el grupo de primogeénito y las medias
bajas se encuentran en orden de cuarto hijo, solo dos subescalas tuvieron
diferencias estadisticamente marginales donde encontramos las subescalas de
Involucramiento y Variedad, donde las medias altas se concentran en el grupo de
primogénitos, y las medias bajas para la primera en el grupo de cuarto hijo y para
la segunda en el tercero.(Tabla 24)

La segunda aplicacién del HOME mostro relacion con la educacién de la madre
en el promedio total del HOME, Material de Juego y Variedad, al igual que en la
primera aplicacion las medias bajas se concentran en el grupo de la primaria
incompleta y los valores de la medias mas altas se encuentra en el grupo de la
preparatoria (Tabla 21). En cuanto al estado conyugal se encontré diferencias
estadisticamente significativa (P< 0.05) en 4 de las subescalas entre las que se
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ercuentran precmedio Total del HOME (donde la diferencia se encuentra entre
casadas que presenta la media mayor y unién libre con una media menor),
Aceptacion donde la diferencia esta dada por madre soitera y unién libre, Material
de Juego y el area de Variedad, en estas dos subescalas coinciden al tener a las
medias mayores en el grupo de casada y las bajas en unién libre y madre soltera,
y solo una subescala figura con diferencia estadisticamente marginal,
Responsividad, donde el grupo favorecido es de madres solteras respecto al grupo
de union libre. (Tabla 23).

El orden de nacimiento en la segunda aplicacidén, dos de las siete subescalas
presentaron significancia menor de P<0.05, entre las que encontramos las
subescalas de Material de Juego e Involucramiento, la diferencia favorece a los
grupos de primer y segundo orden con respecto al tercer orden para Material de
Juego y cuarto orden para la subescala de Involucramiento y la subescala de
promedio Total del HOME resuito significancia marginal, en la cual la diferencia se
registra entre el grupo de quinto orden respecto al tercer orden. (Tabla 25)
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Tatla 15. Relacion de la Estimulacién en el Hogar (Inventario HOME) con Rangos de Edad

Ordinal de la primera valoracién.
RANGO DE EDAD I*

valoracion n=13
Promedio TOTAL HOME 0.66
1. RESPONS]B{DAD 0.85
. ACEPTACION 0.76
[II, ORGANIZACION 0.68
V. MATERIAL DE JUEGO 0.41
V. INVOLUCRAMIENTO 0.76
Vi. VARIEDAD 0.40
*P <0.035

** P marginal p<0.08

+ probabilidad de F, prueba post soc de Tukey p<0.03

0.73
0.83
0.79
0.74
0.66
0.79
0.530

0-6MESES 6-12 MESES
n=39

12-24MESES

n=11

0.70
0.74
0.78
0.62
0.69
0.80
0.45

P+

Tabla 16. Reiacion de la Estimulacion en el Hogar (Inventario HOME) con Rango de edad de

la Segunda valoracién.

RANGO DE EDAD 2' valoraclon

Promedlo TOTAL HOME
I. RESPONSIVIDAD
1I. ACEPTACION
I11. ORGANIZACION
IV. MATERIAL DE JUEGO
V. INVOLUCRAMIENTO
VI. VARIEDAD
* P <0.05
** P marginal p<0.08

n=49

0.77
0.88
0.76
0.75
0.77
0.81
0.57

12-24 MESES

+ probablhdad de F prueba post hoa de Tukey p<0.05

24-36 MESES

n=14

0.80
0.68
0.65
0.65
0.76
041

Tabla 17. Relacion del Promedio Total y por areas de ia Estimulacién en el Hogar (Inventario
HOME) en la pnmera apllcacmn por la vanable del Genero R

MASCULIN FEMENIN

O
GENERO 1" VAL

Promedxo TOTAL HOME

I. RESPONSIBIDAD

11. ACEPTACION

11l. ORGANIZACION

IV. MATERIAL DE JUEGO
V. INVOLUCRAMIENTO
V1. VARIEDAD

*P <0.05

** P marginal p<0.08

) n_=‘l4
070

0.79
0.79
0.69
0.63
0.76
0.44

(o)

‘ :n—49
072

+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

0.83
0.78
0.71
0.61
0.79
0.48
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Tabia 18. Relacion del Promedio Total y por dreas de la Estimulacion en el Hogar (inventario
HCME) en la primer_a aplicacion por la variable de los Rangos de edad de la madre.

RANGOS DE EDAD DE LA 14-20 21-25 26-30 31-35 36 O MAS
MADRE { (n=19) (n=23) (n=7) (n=11) (n=3)
Promedio TOTAL HOME 0.7340.15 ©0.69+0.15  0.69+0.13  0.75+0.10  0.67:0.07

I. RESPONSIBIDAD 0.77+0.24 0.81+0.22 0.83+0.26 0.92+0.11  0.85+0.03 *x
. ACEPTACION 0.80+0.07 0.76:0.08 0.77-0.05 0.80+0.06  0.79+0.07

(11. ORGANIZACION 0.74+0.20 0.70+0.18  0.64+0.20 0.711+0.18 0.67:0.17

IV. MATERIAL DE JUEGO  0.66-0.26 0.57+0.27 0.59+027 0.63+0.26  0.539+0.17
V. INVOLUCRAMIENTO 0.85+0.19 0.75+40.23 0.7150.16 0.83+0.13  0.61+0.10
VL. VARIEDAD 0.52+0.21 046023 0463022 0.47+024  0.33+0.12
*P<0.05

** P marginal p<0.08

+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 19. Relacion del Promedio Total y por areas de la Estimulacién en el Hogar (Inventario
, HOME) en 1a segunda aplxcacubn por la vanable de !os Rangos de edad delamadre.

‘-RANGOS DE EDAD | 14-20 C21- 25 26-30 31-35 36 ‘O MAS

DELAMADRE 2'val  (@=19)  (@=22) (w8 (1) (@=3) o
Pl;‘é)“ﬁg” TOTAL' 0.7140.13  0.75+0.14  0.76+0.18  0.82+0.10  0.81+0.07

1 RESPONSIBIDAD 083+0.17  087+0.16  0.85+021  093+0.08  0.85+0.26

1. ACEPTACION 0.7140.09  0.72+0.12  0.83+0.06  0.82:0.13 0674007  *
[iI. ORGANIZACION 0.68+0.15 0.7130.21] 0.73+0.15 0.7340.41 0.83
%E%QTERIAL DE 0.681022  0.74+027  0.71+0.26  0.85+0.16  0.85+0.17

N OLUCRAMIENTG 0774025 080023 0731029 0831018 0941010

V1. VARIEDAD 0454023  0.52+023  0.60+0.32  0.64+022  0.67+0.12

* P <0.05

** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05
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Tabla 20. Reiacién del promedio total y por areas de |a estimulacion Relacion del Promedio
Total y por areas de la Estimulacion en el Hogar (Inventarico HOME) en la primera
aplicacion por la variable de la educacion de la madra.

CDUCACION DE LA Prim. Incom.
VIADRE (n=4)
>romedio TOTAL 0.54 +0.12
JOME
~ 23

RESPONSIBIDAD 2612025
). ACEPTACION 0.75

. S 2
1L ORGANIZACION ~ 0-77%0.22
V. MATERIAL DE 0.28+0.14
UEGO
a 0.54+0.16
NVOLUCRAMIENTO
/1. VARIEDAD 0.25+0.10
‘P <0.05

** P marginal p<0.08

Prim. Comp.

{(n=14)
0.74=012

0.83+0.21
0.80+0.08

0.75=0.18

0.66+0.26

0.85+0.18

0.47+0.19

* probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Secundaria

(n=30)

0.67+0.14

0.79+0.23
0.77-0.08

0.65+0.19

0.56+0.25

0.73x0.19

0.44£0.24

Preparatoria

(n=14)
0.81+0.08

0.92+0.15
0.79+0.06

0.7520.17

0.79+0.17

0.89+0.14

0.61+0.135

Profession

al

(n=t)

0.78

1.00

0.40

P+

Tabla 21. Relacion del Promedio Total y por areas de la Estimulacién en el Hogar (inventario

~ HOME) en la segunda aphcacaon por. !a vanable dela educacsén de !a madre

UCACIONDELA  Prim. Incom

nedio TOTAL ' -

)ME 0.61+0.09
ESPONSIBIDAD 0.82+0.13
\CEPTACION 0.72+0.19
ORGANIZACION 0.67
MATERIAL DE

GO 0.42+0.29
OLUCRAMIENTO 0.58+0.29
VARIEDAD o 0254010 ‘
<0.05 I

> marginal p<0.08

Prim. Comp.

(n=14)

0.78+0.11
0.90+0.15
0.76+0.13
0.74+0.16

0.79+0.20

0.82+0.20
0.53+0.23

obabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Secundarla ’
(n=30)

0.71+0.14
0.81+0.19
0.7140.09
0.6640.17

0.69+0.21

0.76+0.25

0.52+0.22

) Preparatona
. (e=14)

0.85+0.09
0.95+0.06
0.79+0.12
0.80+0.13

0.90+0.18

0.90+0.16

_ 0.66£0.27

Professmnal
An=l)

0.91
1.00
0.88
1.00

0.89

1.00

0.60
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Tabla 22. Relacion de! Promedio Total y por areas de la Estimulacion en el Hogar (Inventario

HOME) en la primera aplicacion por la variable del estado conyugal de ia madre.

ESTADO CONYUGAL 1

Promedio TOTAL HOME

1. RESPONSIBIDAD

. ACEPTACION

H). ORGANIZACION

IV. MATERIAL DE JUEGO

V. INVOLUCRAMIENTO

V1. VARIEDAD

*P<0.05

-** P marginal p<0.08

+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey

Casada Unién libre
(n=23) (n=35)
0.760.12 0.67+0.14
0.92+0.08 0.74+0.25
0.77+0.09 0.78+0.03
).72+0.20 0.67+0.17
0.65+0.26 0.39+0.26
0.84=0.153 0.74+0.21
0.50=0.24 0.44+0.21

p<0.05

Madre soltera

(n=5)
0.77-0.14
0.91-0.20
0.85+0.10
0.83+0.12
0.36+0.29
0.87-0.22
0.36=0.17

P+

Tabla 23. Relacién del Promedio Total y por areas de ia Estimulacién en el Hogar (Inventario

HOME) en la segunda aplicacicn por la variable del estado conyugal de la madre.

Casada Unién libre Madre soltera
ESTADO CONYUGAL 2 (n=23) (n=35) (n=5)

Promedio TOTAL HOME 0.84+0.10 0.70+0.14 0.75+0.07
1. RESPONSIVIDAD 0.93+0.11 0.81+0.18 0.96+0.05
II. ACEPTACION 0.79+0.12 0.70+0.10 0.83+0.07
f11. ORGANIZACION 0.77+0.13 0.68+0.18 0.70+0.14
IV. MATERIAL DE JUEGO 0.88+0.18 0.67+0.23 0.60+0.23
V. INVOLUCRAMIENTO 0.88+0.15 0.75+0.27 0.77+0.19
VI. VARIEDAD 0.64+0.26 0.48+0.22 0.44+0.17
+ P <0.05 o o ) '

** P marginal p<0.08

+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

P+

*

*¥

Tabla 24. Relacién del Promedio Total y por dreas de la Estimulacion en et Hogar {tnventario
HOME) en la primera aplicacion por la variable del orden de nacimiento.

Primero
ORDEN DENACIMIENTO 1 (u=30)
Promedio TOTAL HOME 0.75+0.11
1. RESPONSIBIDAD 0.83+0.20
1. ACEPTACION | 0.77+0.08
III. ORGANIZACION 0.74+0.17
V. MATERIAL DE JUEGO 0.68+0.20
V. INVOLUCRAMIENTO 0.86+0.16

V1. VARIEDAD 0523022

*P<0.05
** P marginal p<0.08

Segundé
(n=16)
0.7240.16
0.85+0.21

0.81+0.08
0.68+0.21

0.61+0.31
0.76+0.23
0.48+0.24

+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

“Tercero
(n=14)

0.65+0.11

0.79+0.21

0.77+0.05
0.6810.18

0.51+0.26
0.68+0.17

0.37+0.19

Cuarto
(n=2)
0.58+0.35
0.59+0.58

0.75+0.00
0.58+0.35

0.44+0.47

0.58+0.35

©0.50+0.14

. “(i.uint'o:

(=)

0.69
0.91

0.75
0.67

0.4
0.83
040
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Tabla 25. Relacion del Promedio Total y por areas de la Estimulacién en el Hogar (Inventario
HOME) en la segunda aplicacién scr la variable del orden de nacimiento.

Primero Segunde Tercero Cuarto Quinto
ORDEN DE NACIMIENTO 2 (n=29) (n=17) (n=14) {(n=2) (n=1)
Promedio TOTAL HOME 0.77+0.13 0.77+0.13 0.69+0.14 0.76+0.25 0.82 *x
I. RESPONSIBRIDAD 0.88+0.16 0.86+017 0.81+0.17 1.00 0.91
[I. ACEPTACION 0.73+0.12 0.74-0.10 0.76+0.13 0.81+0.09 0.88
I11. ORGANIZACION ) 0.73+0.18 0.74-0.13 0.65+0.15 0.58+0.35 0.83
V. MATERIAL DE JUEGO 0.78+0.23 0.7740.20 0.64+0.28 0.67+0.31 0.78 *
V. INVOLUCRAMIENTO 0.84+0.21 0.84+0.18 0.67+0.24 0.58+0.59 0.83 *

V1. VARIEDAD 0.54+0.23 0.53+0.26 0.47+0.23 0.70+0.42 0.60

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05
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RESULTADOS DEL ANALISIS DE LA RELACION DEL DESARROLLO
COGNITIVO Y EL INVENTARIO HOME EN LA PRIMERA APLICACION

Para la presentacion de resultados de este apartado se definieron dos criterios {os
cuales se relacionaron con el HOME, los criterios son: Criterio Termina Nuevos
Esquemas (Termina NE), en el cual se retomd |la edad en dias a la que se
consolida los Nuevos Esquemas de cada Dominio, y el Criterio Promedio de
Evolucién (Prom. Evol.), en donde se promediaron las edades de adquisicién de
todos los niveles que conforman al Dominio; los dos primeros Dominios presentan
un tercer criterio que corresponde al Promedio de Adquisicion de Nuevos
Esquemas (Prom. Adq. NE) que hace referencia al promedio de adquisicién de los
niveles que pertenecen a nuevos esquemas del Dominio, en los otros dominios no
se describe este criterio porque en el estadio de NE sélo tienen un nivel siendo
igual al primer criterio descrito.

La relacion del Primer Dominio, Permanencia del Objeto, con el inventario
HOME, se encontré una relacion significativa (p<0.05) en el criterio promedio de
Evolucién, donde se localizé la media mas alta en el grupo de Baja estimulacién y
la media menor en el grupo de Media estimulaciéon. (Tabla 26). La subescala de
Responsividad no se halld ningun tipo de relacién. En tanto que con la subescala
de Aceptacién del Inventario HOME solo presentd una relacion marginal que
corresponde al criterio de Promedio de Evolucién en la cual el grupo que se ve
favorecido es el grupo de estimulacidn media que presentS la media baja con
respecto a la Baja estimulaciéon con media alta (Tabla 27). En tanto la relacién con
la subescala de Organizacién presentd una relacién significativa con el criterio de
promedio de evolucion, el registro de la media menor se encuentra en el grupo de
alta estimulacion y la de mayor media en el grupo de Baja estimulacion (Tabla 28).
Y la relacion con la subescala de Involucramiento presenta dos relaciones, una
significativa que esta dada entre el criterio de promedio de evolucién y la segunda
corresponde a una relacién marginal con el criterio de promedio de adquisicién, en
las cuales las medias bajas se registran en el grupo de alta estimulacién y las
medias altas en el grupo de Baja estimulaciéon (Tabla 29). En cuanto a la
subescala de Variedad del inventario HOME solo presenta una relacién de tipo
marginal con el criterio de Término de Nuevos Esquemas, cuyo grupo favorecido
es el de Alta estimulacion con la media menor con respecto al grupo de
Estimulacion Media por tener la media mayor (Tabla 30). Con la subescala de
Material de Juego no se presenté relacion.

En lo que respecta a la relacién con el Segundo Dominio que hace referencia a
Medios y Fines de la prueba de Uzgiris-Hunt con las Subescalas del inventario
HOME, el Total del HOME no presentd relacion alguna con los criterios de este
dominio. Entre las subescalas que presentaron relacién significativa se encontré:
Responsividad la cual presenta relacién con el criterio de promedio de evolucion,
Aceptaciéon con el criterio Termina Nuevos Esquemas, la subescala de
Involucramiento con el criterio de Promedio de Evolucién; donde el grupo
favorecido se encuentra en el grupo de Estimulacion Alta ya que se registraron las
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medias menores y el grupo de Baja Estimulacion con medias mayores (Tabla 31,
32y 33).

Con respecto al Tercer Dominio de “Imitacidén Vocal” de la prueba de Uzgiris-Hunt
y el inventario HOME, fas relacicnes encontradas fueron: HOME tctal con relacién
marginal con el criterio de promedio de evolucién, la diferencia esta dada por el
grupo de Alta estimulacién la media menor y el grupo de Baja Estimulacion con la
media mayor y (Tabla 34). Con la subescala de Aceptacion se encontrd una
relacion significativa con el criterio de promedio de evolucion de éste dominio, y la
diferencia esta registrada entre el grupo de Baja y Alta estimulacion. (Tabla 35). Y
por ultimo en la subescala de Involucramiento se muestra una relacién de tipo
marginal con el criterio de Término de Nuevos esquemas donde el grupo
favorecido se encuentra en Baja y Alta estimulacion con respecto al grupo de
Estimulacion Media. (Tabla 36). Las subescalas de Responsividad y Organizacion,
Material de Juego y Variedad no hay relaciones.

Tercer Dominio bis “Imitacién Gestual” de la prueba de Uzgiris-Hunt con las
subescalas del inventario HOME. El HOME total, la subescala de Responsividad e
Involucramiento presentaron relaciones significativas con el criterio de promedio
de evolucién, donde la medias altas se registraron en el grupo de Baja
Estimulacion y las medias bajas se encontraron en el grupo de Alta Estimulacion.
(Tablas 37, 38 y 39). Y la subescala de Variedad present6 sdélo relacion marginal
con el criterio de terminé de Nuevos Esquemas (Tabla 40), la media mayor se
registré en el grupo de Estimulaciéon Media y el grupo con media menor fue Baja
Estimulacién. Las subescalas con las que no se enconiré relacién fueron
Aceptacién, Organizacién y Material de Juego.

Las relaciones encontradas en el Cuarto Dominio, “Causalidad Operacional”, de
la prueba Uzgiris-Hunt con las subescalas del Inventario HOME fueron tres, dos
de las cuales son significativas en las subescalas de Responsividad (Tabla 41) e
Involucramiento (Tabla 43), en ambas el grupo favorecido se encuentra al grupo
de Alta estimulacion con medias bajas con respecto a Baja estimulacion al
presentar las medias altas, la relacidon de tipo marginal pertenece a la subescala
de Aceptacion con el criterio de terminé de Nuevos Esquemas, la media mayor se
registré en el grupo de Estimulacion Media y la media menor corresponde al grupo
de Baja estimulacion. (Tabla 42).

Para el Quinto Dominio, “Relaciones en el Espacio®, las subescalas que
presentaron relaciéon significativa fueron: Responsividad en ambos criterios del
desarrollo, y en ambos casos el grupo que se ve favorecido con medias menores
fue el de Alta Estimulacion y con las medias mayores fue el de Baja Estimulacion
(Tabla 44), Material de Juego con el criterio de terminé de Nuevos Esquemas, en
esta relacion la media mayor se registro en el grupo de Baja estimulacion,
mientras que la media mas baja se encontré en Estimulacién Media (Tabla 45), y
por ultimo la subescala de Involucramiento con relacién en ambos criterios del
dominio, para el criterio de Término de Nuevos Esquemas la media mas alta se
describidé en el grupo de Estimulacion Media y la media baja se encontré en el
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grupo de Estimulacion Alta, y para el criterio de Promedio de Evoiucién el grupo
que se ve fzvorecido es la Estimulacion Aita al obtener la media menor y por
consiguiente ias rmedias mayores fueron Estimulacion Baja y Media, (Tabla 46). Y
las subescalas que no presentaron relacion significativa fueron HOME total,
Aceptacion, Organizacion y Variedad.

En el Sexto Dominio de la prueba de Uzgiris-Hunt, “Esquemas relacionados con
los Objetos”, y la relacidn de la estimulacién en el hogar “HOME", se encontré
relacién significativa entre la subescala de Responsividad con el criterio de
promedio de evolucién, donde la diferencia radica entre los grupos de Baja y Alta
estimulacion, (Tabla 47) e Involucramiento en ambos criterios ya que el grupo que
presents la media mas alta fue Baja estimulacion, y el que tuvo medias mas bajas
fue Alta estimulacion. (Tabla 489); y las subescalas que presentaron relacién
marginal fueron las subescalas de Material de Juego y Variedad con el criterio de
terminé de Nuevos Esquemas, en lo que respecta al primero el grupo con la media
alta se encontré en Baja Estimulacién en tanto que la media con menor media esta
presente en el grupo de Estimulacion Media, en lo que respecta al segundo refiere
la media alta en el nivel de Estimulacién Media, y la media Baja en el grupo de
Alta estimulacion (Tabla 48 y 50). Y las subescalas que no presentaron relacién
fueron HOME total, Aceptacion y Organizacion.

Tabla 26. Diferencias en las edades de los criterios de evolucién Dominio “Permanencia del
Objeto” segun la calificacion global del HOME total (1ra, aplicacién).
- - ‘ . MEDIA ALTA

HOMU TOTAL Iro BAJALS T[l‘\:‘lsk LACION ESTIMULACION ESTIMULACION e
. . n==2'.l?l L r_1f=27
Criterio Prom Adq NE PO cn dias 625+ 72 537+97 ‘ 558 + 96
Criterio Term NE PO en dias 773+ 117 691 + 147 681+ 118
Criterio Prom Evol PO en dias 382+57 322+49 328+ 54 *

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F pruebg post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 27. Diferencia en fas edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Permanencia
del Objeto” con relacion a la calificacién de la subescala de Aceptacion del inventario
HOME (1ra. aplicacion).

BAJA ‘ MEDIA CALTA

2. ACEPTACION Iro ESTIMULACION ESTIMULACION ESTIMULACION P
o e e n=3 AR I - o=l
Criterio Prom Adg NE PO en dias 668+ 18 547+ 98 571 + 86
Criterio Term NE PO en dias 808+ 4 684 + 135 712+ 124
Criterio Prom Evol PO en dins 399+ 24 326 + 55 341+ 54 b

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05
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Tabla 28. Diferencia en las edaces de los criterios de evolucion en el Dominio “Permanencia
dei Objeto” con relacién a la calificacion de la subescala Organizacion del inventario HOME

(1ra. aplicacion).

Cniterio Prom .Adg NE PO en dias
Criterio Term NE PO on dias.
Criterio Prom Evol PO en dias
*P < 0.05

P marginal p<0.08

AT
[ A T 7
TR
\Ql_'—\)s
743 = 138

+ probabiiidad de F. prueba post hoc de Tukey p<0.05

(TSN

I I O Y T
541196
668 - 116

324 5]

I A L T I BRN

LT
R

33093
692 - 97

Tabla 29. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Permanencia
del Objeto” con relacion a la calificacién de la subescala de Involucramiento del inventario

HOME (1ra. aplicacion).

3. INVOLUCRAMIENTO Lo

Criterio Prom Adq NE PO en dias
Criterio Term NE PO en dias

Criterio Prom Evol PO en dias
*P <0.05
** P marginal p<0.08

RAIA
ES TIMGLACION
n=x»
679+ 111
860 + 75
432+8!1

+ probabilidad de F, prugba ppsl hop de Tukey p<0.05

MDA
ENTIMULACION
n=31
570+ 93
704 + 137
336+ 54

ALTAESTIMULACION hl

n=23
534+ 94 ok
674 + 119
321 +48 "‘

Tabla 30. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominioc “Permanencia
del Objeto” con relacion a fa calificacion de la subescala Variedad del inventario HOME

(1ra. aplicacion).

6. VARIEDAD Iro

Criterio Prom Adgq NE PO en dias

Criterio Term NE PO en dias
Criterio Prom Evol PO en dias

*P<0.05 ‘
** P marginal p<0.08

Bl\-l/\
ESIIMULACION
n=4{3
533+ 107
663+ 127
322+ 65

+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

MEDIA
ESTIMULACION
r_x=3t“>>“w
574+ 94
724+ 125
339+ 56

ALTA ENTIMULACION
n=§

525+ 87
621+ 142
320+ 40
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Tabla 21. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en al Dominic “Medios y

Fines” con relacion a la calificac.cn de la subescala de Responsividad del inventario HOME
(1ra. aglicacién).

RATA METHEA AL
CORIESPONSIVIDAD fon CETINITO RN N EINT CION BTN ] n
A RN =i’
Criterio Prom Adg NE MF en dias HER =127 669+ 102 633+ 105
Criterio Tenn NE MF en dias 733= 134 757+ 139 718+118
Criterio Prom Lvol MF en dias 380+ 49 328+ 37 31848 *

*P<0.03
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 32. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio "Medios y

Fines” con relacién a la calificacion de la subescala de Aceptacion del inventaric HOME
(1ra. aplicacion).

, ERVEY MEDIA ALTA
2 ACEPPACION tio ERIIMULACION  ESTIMULACION  PSTIMULACION  p -
n=3 =42 n=il
Criterio Prom Adq NE MF en dias 725+ 48 666 + 106 607 + 100
Criterio Term NE MF en dias 849 + 70 756+ 134 670+ 101 *
Criterio Prom Evol MF en dias 344+ 44 332+43 329+ 38
*P <005
** P marginal p<0.08

f—_probapi}idad de F, prueba post hoc de Tuk;y p<0.05

Tabla 33. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Medios y

Fines” con relacién a la calificacién de la subescala de Involucramiento def inventario
HOME total (1ra. apli‘ca'c_r:ién‘).u, )

BAIA MEDIA  ALTA

IINVOLUCRAMIENTO tro ESTIMULACION ESTIMULACION ESTIMULACION  p -
on=3 =3t =23
Criterio Prom Adq NE MF en dias 703 +146 674 +113 630+91
Criterio Term NE MF ¢n dias 764 +61 759 +147 719 +113
Criterio Prom Evol MF en dias 408 +192 337 +41 319 +41 *

* P <0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05
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Tabla 34. Diferencia en las edades de los criterios ce evolucién en e Dominic “'mitacicn
Vocal” con relacién a la calificacién de la global del HCME (1ra. aplicacién).

BATN ASEEIR A AR
PN Yo DTN NN T T R TN SR (TN "o
n=$ -2 el
Criterio Term NE ImVoc 2n dias 813- 124 R22- 118 778~129

Criterio Prom Evol ImVoc en dfas 351+ 37 347+ 38 322442 *¥
* P <0.05 '

*« P marginal p<0.08

+ probabilidad de F, prusba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 35. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “imitacién
Vocal" con relacion a la calificacion de la subescala Aceptacion del inventario HOME {1ra.

aplicacion).
2ACEPTACION tro BALUESTIMELACHN MEDIA Y IVMULACION. ALTARRTIMULACION
n=3 a2 n-i2
Criterio Term NE ImVoc en dias 718+28 Sio+129 763+108
Criterio Prom Evol ImVoc en dias 384+43 336+37 319448 ¥

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabifidad de F. prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 36. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Imitacién
Vocal” con relacion a la calificacion de la subescala de Involucramiento del inventario
_HOME (1ra. aplicacion).

BAJA MEDIA ALTA
5 INVOLUCRAMIENTO  DSTIMULACION  ESTIMULACION  ESTIMULACION  p+
Sl,’;s“‘"" Term NE ImVoc en 757+ 221 835+ 117 755+116 »
g:ir;;eno Prom Evol ImVo¢ en 341+ 7 245+ 41 329+ 41
*P <0.05
*#* P marginal p<(0.08

+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 37. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Imitacion
~Gestual” con relacién a la calificacion giobal del HOME (1ra. aplicacion).
o ' ' ' ~ MEDIA ALTA

HOME TOTAL tro BAJAESTIMULACION 1 ) MULACION  ESTIMULACION  p+
n=8 =71 )
n=22 127
Criterio Term NE ImGes en dias 790+179 7504170 7944157
Criterio Prom Evol ImGes en dias 418+45 378+35 372+40 *

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05
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Tabla 38. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion 2n el Dominio “Imitacién

Gestual” con relacién a la calificacién de la subescala de Reasponsividad de! Inventario
HOME (1ra. aplicacion).

SATVESTIVE T ACION VBRI ESTIVLT ACTON AL T SR LACTON
| RESPONSIVIDAD |ro BATVESTIVGT ACION NN EXTIVLTD ACTON AL SN LACTON N

n—'l AR a7
Criterto Term NE ImGes en dias 848+123 775+182 753+139
Criterio Prom Evol ImGes en dins 426+39 RE S X 33051 *
*P<0.03

** P marginal p-:0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tuksy p<0.05

Tabla 39. Diferencia en las edades de los criterios de evclucién en el Dominio “Imitacion

Gestual” con relacion a la calificacion de la subescala involucramiento del Inventario
HOME (1ra. aplicacion).

BATA MEDIA ALT.
5. INVOLUCRAMIENTO Iro ESTINMULACION DSTIMULACTON ENTINMUL ATTON n -
) n=3 n=3{ n=23
Criterio Term NE ImGes en dias 826+122 785+179 764+147
Criterio Prom Evol ImGes en dias 448+2 384+38 370+4¢ *
*P<0.05
** P marginal p<0.08
_ + probabifidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 40. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Imitacion

Gestual” con relacion a la calificacion de la subescala de Variedad de! Inventario HOME
_(1ra. aplicacion).

Lo Pt el G AT LWt e e

"BATA MEDIA  ALTA L
6. VARIEDAD 1ro ESTIMULACION ESTIMULACION ESTIMULACION P
Criterio Term NE ImGes en dias 675+185 804+142 789+189 xs
Criterio Prom Evol ImGes ¢n dias 369+43 385+44 375+17

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

e gy Aieta

Tabla 41. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Causalidad
Operacional” con refacién a la calificacién de la subescala de Responsividad dei Inventario
HOME (1ra. aplicacion). .. ..

T . & B3

\ MEDIA  ALTA
SSTIMULACION i o

I RESPONSIVIDAD fro  PAIABSTIMULACION pempauiacion  smvutacion PF
Criterio Term NE CO en dias B16+115 7414142 700+111

Criterio Prom Evol CO en dias 357+37 344+32 324429 4
*P<0.05

** P marginal p<0.08

+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05_
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Tabla 42. Diferencia en ias edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Causalidad
Operacicnal” con relacion a la calificacion de la subescala de Aceptacién de! inventaric

HOME (1ra. aplicacién).

2NN VDA LT
ACLPEALTON e CNTINGD D NN R INITE OIS BN TINOY ais™, i
n= 3 n= 12 n= 12
Criterio Term NE CO 2n dias 64797 762+133 680117 ok
Criterio Prom Evol O en dias 336+13 339+34 316736

*P <003
** P marginal p<<0.08
= probahilidad de F, prugba post hoc de Tukey p<0.G8

Tabla 43. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Causalidad
Operacional” con relacion a la calificacion de la subescala Involucramiento del inventario

HOME (1ra. aplicacién).

AYA LS ENTULACTONSNDIA LS TIMULACION AL T ESTINVUY ACTON
3 ONVOLL CRAMIEN TO 110 BAKA L ‘siljl l { DAL Il. AU ATCION A LST {11, ACTH P+
o n— 1 n=23
Criterio Tern NE CO en dias 900+132 752+141 703+111
Criterio Prom Evol CO en dias 400+19 343+31 330+31 *
*P<0.05

** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 44. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio "Relaciones en
el Espacio” con relacién a la calificacion de la subescala de Responsividad del Inventario

HOME (1ra. aplicacion). o . )
' BAJA ESTIMULACION MEDIA ESTIMULACION ALTA ESTIMUL ACIONp +

1. RESPONSIVIDAD Ito a0 =31 w17
Criterio Term NE RE en dias 803+122 755+117 681+118 ¥
Criterio Prom Evol RE en dias 349427 329+3¢ 306+33 *
* P <0.05

** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 45. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Relaciones en
el Espacio” con relacion a la calificacion de la subescala Material de Juego del Inventario
HOME (1ra. aplicacién). D e e .
— ' BAJA ESTIMULACION MEDIA ES TIMULACION ALTA ESTIMULACION p +

3 MATERIAL DEJUEGO 1ro > 227 220 S
Criterio Term NE RE en dias ~ 813+152 702+90 784117 .
Criterio Prom Evol RE en dias 338+36 314437 325429

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

85



Tabla 46. Diferencia en las edades de los critzrios de evelucién en el Dominio “Relaciones en
el Espacio” con relacidn a la calificacién de la subescala de involucramiento del Inventario
HOME (1ra. aplicacidn).

BALNESTIMULACTON, MEDIN ESTIMUT ACION AL T SSTINUL AVCHON o -

S OINVOLUCRAMIEN [9) tro Y -
T A 5PN nowoo

Criterio Term NE RE en dias 73013 7814124 685+107 *

Criterio Prom Evol RE en dias 331+39 336430 30932 *

*P<(0.05

** P marginal p<0.08
-+~ probabilidad de F. prueba post noc de Tukey p<0.05

Tabla 47. Diferencia en las edades de lcs criterios de evolucién en el Dominio "Esquemas
relacionados ccn ios Objetos” con relacién a la calificacién de la subescala de
Responsividad del Inventario HOME (1ra. aplicacion).

BAdA VIEDIA ALTA

[ RESPONSIVIDAD ro ESTIMULACION ESTIMULACION ESPIMULACION T -
) ' n=yv n=31 o n={7

Criterio Term NE ERO ¢n dias 812+94 767+92 727+122

Criterio Prom Evol ERO en dias 444+45 398+42 366+60 *

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabitidad _q§ F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 48. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Esquemas
relacionados con los Objetos” con relacidn a la calificacion de la subescala de Material de
Juego del Inventario HOME (1ra. aplicacion). o ‘

BALA MLDIA ALTA

4 MATERIAL DE JUEGO Tro ESTIMULACION  ESTIMULACION ES FIMULACION  p+

e n=12 LRl e :
Criterio Term NE ERO en dias 818+102 731+89 754+108 »x
Criterio Prom Evol ERO en dias 408+57 380+53 396+52

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 49. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Esquemas
relacionados con los Objetos” con relacidn a la calificacidn de la subescala de
Involucramiento del Inventario HOME (1ra. aplicacién). 7

BAIA  MEDIA ALTA

5. INVOLUCRAMIENTO Iro ESTIMULACION ESTIMULACION ESTIMULACION P ¥
D ) n=3 oms w23

Criterio Term NE ERO en dias 846494 789+102 716493 >

Criterio Prom Evol ERO cn dias 505+12 405442 369452 .

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

86



Tabla 50. Diferencia en las :dades de los criterios de evolucién en el Dominio “Esquemas

relacionados con los Objetos” con relacion a la calificacion de la subescala de Variedad del
inventario HOME (1ra. aplicacion).

Baly MEDIA ALTA i
A VARIEDAD Io FSTINVETT NOTON DS TIVITEACTON ESTIVMTTACTION n
n=13 =34 n==X
Criterio Term NE ERO en dias 751-110 779+102 68984 ok
Criterio Prom Evol ERQ en dias 411462 3935+30 364+49

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidac de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05
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RESULTADOS DEL ANALISIS DE LA BELACION DEL
DESARROLLO COGNITIVO Y ESTIMULACION EN EL HOGAR EN
SU SEGUNDA APLICACION

En el Primer Dominio que corresponde a Permanencia del Objeto se encontré
relacion significativa de HOME total con el criterio de promedio de evolucion
(Tabla 51), y la subescala de Involucramiento con los criterios de promedio de
adquisicion de nuevos esquemas y el promedio de evolucion (Tabla 52), en los
cuales para la primera relacion la media mas alta se ubica en el nivel de Baja
estimulacion y la media mas baja se registré en el nivel de Aita estimulacion, en
tanto que para la segunda relacion las medias altas estan definidas por el nivel de
Baja estimulacion y las medias bajas por la Estimulacion Alta.

En el segundo Dominio, “Medios y Fines”, las subescalas del Inventario HOME
que presentaron relacion de tipo significativo (p<0.05) fueron: HOME total con el
criterio de promedio de evolucidén (Tabla 53), Material de Juego con el criterio de
promedio de evolucién (Tabla 55), Involucramiento tiene una relacién significativa
con el criterio de promedio de evolucidn (Tabla 56); se obtuvo una relacién de tipo
marginal entre la subescala de Organizacién con el criterio de promedio de
evoluciéon (Tabla 54). Sin embargo en la mayor parte de estas relaciones la
diferencia esta determinada por los niveles de Bajo y Alta estimulacién.

Para el Tercer Dominio “Imitacién Vocal”, se observé relacién entre el criterio de
Promedio de Evolucién y la subescala de Responsividad de tipo marginal, y aun
cuandoc no es existe gran diferencia entre medias en esta situacion el grupo
favorecido por tener la media alta se encontro en el nivel de estimulacion Media y
las medias bajas se registraron en los Niveles Alto y Baja Estimulaciéon (Tabla 57);
la subescala de Organizacién presentd relacion significativa con el criterio de
termino de nuevos esquemas, y en este punto el nivel con media alta fue de
Estimulacién Media y la media baja con Estimulacion Baja (Tabla 58). En tanto
que el resto de las subescalas no presentaron relaciones importantes.

Para el Dominio de Imitacién Gestual que pertenece al tercer Dominio se encontré
relacion significativa entre HOME total con el criterio de promedio de evolucién
(Tabla 59), la subescala de Responsividad con el criterio de termino de nuevos
esquemas presentd una relacion marginal (Tabla 60); la subescala de
Organizacion presento dos relaciones importantes la primera fue significativa con
el promedio de evolucién y Ia segunda es marginal respecto al criterio de termino
de nuevos esquemas (Tabla 61), la subescala de Material de Juego presenté
relacién significativa con el criterio de promedio de evolucién (Tabla 62),
Involucramiento obtuvo relacion significativa con el criterio de promedio de
evolucion (Tabla 63). Y para este dominio la Gltima relacién estuvo definida por la
subescala de Variedad con el criterio de Promedio de Evolucion aun cuando fue
de tipo marginal. (Tabla 64)
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A continuacién se describiran las subescalas que presentaron relacién con los
criterios del Cuarto Dominio, “Causalidad Operacional”, de la prueba de Desarrcllo
Uzgiris Hunt. En la cual el HOME total presenté una relacién marginal con el
criterioc de Término d Nuevos Esquemas (Tabla 65), y asi también la subescala de
Responsividad con el criterio de promedio de evolucién (Tabla 66); por otra parte
la subescala de Organizacion presenta una relacién significativa con e! criterio
Término de nuevos esquemas (Tabla 67). En la subescala de Involucramiento se
observd una relacién marginal con el criterio de téminc de nuevos esquemas.
(Tabla 68)

En cuanto al analisis del quinto dominio llamado “Relaciones en el espacio” de la
escala de Desarrollo Uzgiris Hunt se aprecia una relacion significativa de el HOME
total con el criterio de Témino de Nuevos Esquemas (Tabla 69); la subescala de
Responsividad en ambos criterios presenta relacion significativa (Tabla 70); la
subescala de Organizacion solo en el criterio de promedio de evolucién se
presenta relacion significativa (Tabla 71).

En el Sexto Dominio “Esquemas en Relacién a los Objetos” de ia escala de
Desarrollo Uzgiris- Hunt se presenta relacion significativa con el HOME total con el
criterio de Promedio de Evolucion, Responsividad con ambos criterios, Material de
Juego con Promedio de Evolucién, y entre las subescalas que describen
relaciones marginales se encontré a Involucramiento y Variedad con el criterio de
Promedio de Evolcién. (Tabla 72, 73, 74)); la subescala de Responsividad en
ambos criterios se presenta relacion significativa (Tabla 73); siguiendo el mismo
tipo de relacién la subescala de Material de Juego lo presenta con el criterio
promedio de evolucion (Tabla 74); en tanto que la subescala de Involucramiento
mostro una relacién marginal con el criterio de promedio de evolucion (Tabla 75)

Tabla 51. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Permanencia
del Objeto” con relacion a ia calificacion del HOME total en la segunda aplicacién (2a.
aplicacién). =~~~

" BAJA MEDIA

eI L e e ey

ALTA

HOME TOTAL 2do ESTIMULACION ESTIMULACION  ESTIMULACION P
Criterio Prom Adg NE PO dias 610+95 553+103 548+93
Criterio Term NE PO dias 754+193 694+123 6794116
Criterio Prom Evol PO dias 381+61 334+58 319+47 .
*P<005 .
** P marginal p<0.08

*+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05
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Tabla 52. Diferencia en las edades de Ios criterics de evolucion en e! Dominio “Permanencia
del Objeto” con relacion a la caiificacién de la subescala de Involucramiento del Inventario
HOME (2a. aplicacicn).

Criterio Prom Adg NE PO dias 547482 333+96 577+89 ¥
Criterio Term NE PO dias 776140 6824139 693-115

Criterio Prom Evol PO dias 393+64 31751 34451 *
*P<0.63

** P marginal p<().08
~+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 53. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Medios y
Fines” con relacion a la calificacion globat del HOME (2a. aplicacion).

B.AJA VILDTA ALTA
FHOAY TOPAL, 2o STIME P ACION ENYINICEACION  ESTINMULATTON p -
o a8 n=ls ; n=.3 0
Cniterio Prom Adg NE MT dias 687+81 671+99 642+116
Criterio Term NE MF dias 791+137 748+136 726+130
Criterio Prom Evol MF dias 369+33 339+37 319+44 *

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hqc de quey p<0.05

Tabla 54. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Medios y
Fines” con relacion a la calificacién de la subescala de QOrganizacién del Inventario HOME
(2a. aplicacion).

BAJA MUEDIA ALTA ,

3. ORGANIZACION 240 ESTIMULACION LSTIMULACION ESTINMULACION pT
o L n={l n=1_3_ L l;\_=:3‘L) o

Criterio Prom Adq NE MF dias 71471 640+117 6444109

Criterio Term NE MF dias 793+132 734+137 726+130

Criterio Prom Evol MF dias 352+58 345+43 3t9+40 *

*P<0.05
#* P marginal p<0.08
+ probabitidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05 ‘

Tabla 55. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Medios y
Fines” con relacion a la calificacién de la subescala de Material de Juego del inventario

. HOME (2a. aplicacién). =

" BAJA © MEDIA © ALTA )
4. MATERIAL DE JUEGO 2do ESTIMULACION ESTIMULACION ESTIMULACION P
U e U ot SV L
Criterio Prom Adq NE MF dias 684+132 666+96 645+108
Criterio Term NE MF dias 780+160 746+136 731+126
Criterio Prom Evol MF dias 374+58 329+36 323+45 .

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc d‘?,T,’-'k‘_’-'Y p<0.05

Q0



Tabla 56. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Meadios y
Fines” con relacién a la calificacion de la subescala de Involucramiento dei Inventario

HOME(2a. apiicacion).

DAty RASERIAY AT
SNV TR AGHENTO 2o PalINIT R AT OO BN 10N T FINATTT TN -
= X AERTY] e
Criterso Prom Adg NE MF dias 71679 64399 660+122
Criterio Term NT3 MT dias 70172 T40+136 732+141
Criterio Prom Evol MF dias 380+68 321433 3533+52 *
¥P<0.05

** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post 1cc de Tukey p<0.05

Tabla 57. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Imitacion
Vocal" ccn relacién a la calificacidn de la subescala de Responsividad del Inventario

HOME(2a. aplicacion).

BATA VIEDEA ALTA
IRESPONKIVITAD 2do PSTINHUIEACTON ISP LALHON EATIMULACION Pt
» o) n—27 N I
Criterio Term NE ImVoe dias 847+150 805+126 759+99
Criterio Prom Evol ImVoc dias 324+39 348+38 320+43 **

* P <0.05
** P marginal p<0.08
+ probabifidad de £, prueba post hoc de Tukey p<0.08

Tabla 58. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio ‘Imitacion
Vocal’ con relacién a la calificacion de la subescala de Organizacion del inventario

HOME(2a. aplicacion). T .
BAJA MEDIA ALIA

3. URGANIZACION 2do ESTIMULACION ESTIMULACION  ESTIMiULACION p+

L o=t om0 =3
Criterio Term NE ImVoe dias 727+125 873+109 792+116 o
Crterio Prom Evol ImVoc dias 322+34 351441 332+44

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 59. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en e! Dominio “Imitacion
Gestual” con relacion a la caliﬂg@cqiér};ti_'el HOM(:—.' total(2a. aplicacion).

BAJA MEDIA ALTA

HOMIE TOTAL 2do ESTIMULACION ESTEMULACION ESTIMULACION P

oo . =8 L e n=30 .
Criterio Term NE ImGes dias 862+146 756+167  776+156
Criterio Prom Evol ImGes dias 403+34 395+42 369+38 *
* P <0.05
** P marpinal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05 o _ .
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Tabla 60. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominic “imitacidn
Gestual” con relacién a ia calificacidn de la subescala de Responsividad del Inventario
HOME(2a. aplicacion).

[RITHAY KRS VS, »
TR SPOSNEIIT Y 2 B AL I AR R A TR R RN N
PEHE e PN
Criterto Perm NE ImGes dias 777224 8324743 716-324 **
Criterio Prom Evol ImGes dias 382-43 391-+35 36816

=P <0.05
** P marginal p<0.08
-~ probabilidad de F, prueba pest hoc de Tukey p<0.05

Tabla 61. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Imitacidn
Gestual’ con relacidon a la calificaciéon de la subescala de Organizacidén del inventario
HOME!2a. aplicacion).

ERYRY MEDI Al TA .

3 ORGANIZ ACION 2o PSTIMULACTON ESTIMULAUION  ESTIMUT ACION B
=i n={3 n=30)

Criterio Term NE ImGes dias 736+179 8758+152 763+143 bl

Criterio Prom Evo! ImGes dias 376+44 407439 373+37 *

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de)_F\ . prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 62. Diferencia en las edades de ios criterios de evolucién en el Dominio “Imitacion
Gestual” con relacion a la calificacion de la subescala de Material de Juego del Inventario
HOME(2a. ap!icaqig‘)r_}). , o

’ o BAJA MEDIA ALTA

4. MATERTAL DF IUEGO 2do ESTIMULACION ESTIMULACION  FSTIMUT ACION P
i ) n=7 . n=13 n=2Y
Criterio Term NE ImGes dias 867+98 819+178 742+149
Criterio Prom Evol ImGes dias 419427 390+33 367+421 *

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 63. Diferencia en las edades de los criterios de evolucidon en el Dominio “Imitacion
Gestual” con relacion a la calificacion de !a subescala de Involucramiento del Inventario
HOME(Za.»_apIVica;ign).‘_J

BAIA MEDIA ALTA

5. INVOLUCRAMIENTO 2do ESTIMULACION  ESTIMULACION ESTIMULACION B
Criterio Term NE ImGes dias 870+73 788+162 752+167

Criterio Prom Evol ImGes dias £25+28 371436 386+44 *
*P<0.05

*+ P marginal p<0.08

+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 64. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Imitacion
Gestual” con relacién a la calificacién de la subescala de Variedad del Inventario
HOME(2a. aplicacion).
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AR MBI ALY

A VARILINAT Lia PSTIMIT AT EATINULACTON LRIV A e "t
RAREL =34 =i

Crterto Term NE ImGes dias 863145 768+137 737+199

Criterio Prom Evol ImGes dias 40430 381+39 366 =45 o

*P <05
** P marginal p<0.08
- prebatdidad de F, prueba post foc de Tukey p<0.08

Tabla 65. Diferencia en las edades de los criterios de evolucidn en el Dominio “Causalidad
Operacional” con relacion a la calificacion de la subescala de HOME total(2a. aplicacion).

BAIN MEDEA AL

HOME TOT AL 2do ESVIMVLLACE Gy ESTIMEUACION  ESTIMLLACION b
= n= 1(\ EaR{}

Criterio Term NE CO dias 834 +131 699+101 736+138 *x

Criterio Prom Evol CO dias 335+40 340+32 335+32

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, p_r_uel;; post hpc_de Tukey p<0.05

Tabla 66. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Causalidad
Operacional” con relacion a la calificacion de la subescala de Responsividad de! Inventario
HOME(2a: aplicacion).

BAIA MEDIA ALTA .
1 RESPONSIVIDAD 2do ENTIMULACION ESTIMULACION ESTIMULACION P
_ ‘ o ‘ n»—-? » n='-_27 ) Ar‘l»‘fIS. )
Criterio Term NE CO dias ~ 753+130 750+120 719+153
Criterio Prom Evol CO dias 324428 350+32 331433 v

*P <0.05
*+ P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 67. Diferencia en las edades de los criterios de evoluci6n en el Dominio “Causalidad
Operacional” con relacién a la calificacion de la subescala de Organizacion del inventario
HOME (2a. aplicacion).

_ L oBAJA MEDIA  ALTA

3. ORGANIZACION 2do ESTIMULACION  ESTIMULACION ESTIMULACION P

A o or=t =y om0

Criterio Term NE CO dias  785+131 797+14 701+118 *
Criterio Prom Evol CO dias 340+32 350+40 335431

* P <0.05
** P marginal p<0.08
+ probabitidag de F, pmpba post hoc de;Tukey p<0.05
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Tabla 68. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio *Causalidad
Operacional” con relacién a la calificacion de la subescala de (nvolucramiento del
Inventario HOME (2a. aplicacién). )

DA ALTA

BATA ML
FOINVOLY CRAMIENT( 2do ERTINIT EACION Ej‘\ZTZ‘-.!l LACION  ESTIMULACION
=3 n=3( n={Y
Criterio Term NE CO dias 863 +IN3 T14+134 747+120 A
Critzrio Prom Evol CO dias 261+43 236+33 338+30

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 68. Diferencia en las edades de los criterics de evolucién en el Dominio “Relaciones en
el Espacio” con relacion a fa calificacion de la subescala de HOME totai del Inventario

HOME (2a. aplicacion). , ‘ o
' ‘ BAJA MEDIA ALTA
FONME TOTAL 2do ESTIMULACION ESTINULACION ESTIMULACION r
, L . B U =8 n:vl’() ) - n—u()
Criterio Term NE RE dias 812+l42 761+114 ' 712+112
Criterio Prom Evo! RE dias 351+30 334+25 313+33 *
*P<0.05

** P margina! p<0.08
+ probabilidad deF, prueba post hoc gie Tukey p<0:05

Tabla 70. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Relaciones en
el Espacio” con relacion a la calificacion de la subescala de Responsividad del inventario

_HOME (2a. aplicacion). S e
' ‘ BAJA MEDIA ALTA

1. RESPONSIVIDAD 2do ESTIMULACION  ESTTMULACION ESTIMULACION B

Criterio Term NE RE dias 3ase16t 274101 7104101 «

Cniterio Prom Evo! RE dias 350+24 325425 311+42 *

*P<0.05

*+ P marginal p<0.08

+ probabilidad de F, prueba post fioc de Tukey p<0.05 e s e e e

Tabla 71. Diferencia en las edades de los criterios de evolucion en el Dominio “Relaciones en
el Espacio” con relacion a la calificacion de Ia subescala de Organizacion del inventario

. HOME (2a. aplicacion). e 2 iyt e

Bt e SR T ST e

BAJA w DIA AL m .

3. ORGANIZACTON 2do ESTIMULACION  ESTIMULACION ESTIMULACION P

Y N 5 [ . NS . n= ‘ 1 : I - n—l‘z PR [T . '-’0 P PTG Y
Criterio Term NE RE dias 7844146 780+I25 710+103
Criterio Prom Evo! RE dias 342431 334425 314+34 b
*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05 e e e
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Tabla 72. Diferencia en las ecades de los criterios de evclucién en el Dominio “Esquemas
relacionados con los Objetos” con relacion a la calificacion del HOME total del Inventario

(2a. aplicacién).

B AA METHA Ad T R
HOME FYFAL 2do ERTIMELACEN ESTINMULACION  ESTINULACTON v
=R A =3
Criterio Term NE ERO dias 821+83 777+87 740+109
Criterio Prom Cvol ERO dias 439+352 393+32 379+57 ®

*P<pOS
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

Tabla 73. Diferencia en las edades de lcs criterios de evclucién en e! Dominio “Esquemas
relacionados con los Objetos” con relacién a la calificacion de la subescala de

Responsividad del Inventario HOME (2a. aplicacion). )
RAJA MEDIA ALTA

1. RESPONSTVIDAD 2do ESTINULACION  ESTINIULACION  ESTIMULACION P
o e n=27 =13

Criterio Term NE ERO dias 804490 785+101 711495 *

Criterio Prom Evol ERO dfas 396+35 408+45 368+65 *

*P <005
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post fioc de Tukey p<0.05

Tabla 74. Diferencia en las edades de los criterios de evolucidn en el Dominio “Esquemas
relacionados con los Objetos” con relacion a la calificacion de la subescala de Material de

Juego HOME total del Inventario HOME (2a. aplicacién).

BAJA MEDIA ALTA .
4 MATERIAL DE JUEGO 2do ESTIMULACION  ESTIMULACION ESTIMULACION P
- o o _n-7" N - n=is o n=29
Criterio Term NE ERO dias ' 795+84 792490 738+109
Criterio Prom Evol ERO dias 437+50 391439 3182+57 *

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F. prueba post fioc de Tukey p<0.05 )

Tabla 75. Diferencia en las edades de los criterios de evolucién en el Dominio “Esquemas
relacionados con los Objetos” con relacién a la calificacion de la subescala de

Involucramiento del Inventario HOME (2a. aplicacion).

BAJIA " OMEDIA ALTA
CSTIMULACION ESTIMULACION  ESTIMULACION  p ¢
SINVOLUCRAMIENTO2do  n=S_ =30 =9
Criterio Term NE ERO dias 789+78 764+107 754+104
Criterio Prom Evol ERO dias 438166 379+42 400+60 xs

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, pljuebaupp.s.tv hoc de Tukey p<0.05
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RESULTADOS DEL ANALISIS DE LA RELACION DE LA
PARTICIPACION MATERNA Y EL DESARROLLO COGNITIVO.

A continuacion se presenta el analisis de las variables correspondientes a la
relacion de la participacién materna y el desarrollo cognitive, esta Ultima
representada por el criterio de Termino de Nuevos Esquemas concernientes a los
seis Dominios . Solo se presentan dos relaciones de tipo significativo con el
Dominio de imitacién Vocal, y en las Relaciones en el espacio, en la primera se
ven favorecidos los del grupo de Baja Participacion, debido a la media mas alta,
con respecto a la Participacion Media; y la segunda relacion encontrada el grupo
con la media alta fue Baja Participacién con respecto a la Alta Participacion (Tabla
76). En tanto que el criterio Promedio de Evoluciéon de los Nuevos Esquemas
presenta relaciones de tipo significativo con los Dominios de Medios y Fines,
Relaciones en el Espacio y Esquemas relacionados con los Objetos en las cuales
las medias altas se concentraron en el grupo de Baja Participacion y las medias
bajas se conjuntaron en el grupo de Aita Participacién (Tabla 77).

Teniendo en cuenta la asistencia de las madres al grupo de Cuidado Integral por
cortes de edad, se aprecio las siguientes relaciones en lo que respecta al primer
afio con el criterio de Promedio de Evolucion en puntaje de dias con los siete
Dominios de la escala de Desarrollo de Uzgiris Hunt. Se encontré que los
Dominios que se relacionaron de forma significativa fueron Esquemas
Relacionados con los Objetos, en la cual el grupo con media alta fue de Baja
Asistencia y el de media baja de Asistencia media, la relacion de tipo marginal
corresponde al dominio de medios y fines y Causalidad Operacional, donde las
medias Altas se concentraron en el grupo de Baja Asistencia y la media baja para
el primero se encontré en el grupo de Asistencia Media y para el segundo en
Asistencia Alta (Tabla 78); y con el criterio de Término de Nuevos Esquemas no
existio relacién alguna.

En el segundo ano en el criterio de Término de nuevos esquemas solo presento
una relacién significativa con el dominio de imitacién Vocal (Tabla 79), donde la
diferencia se muestra entre el nivel de baja asistencia con 712+94 y el nivel de alta
asistencia con 832+92; siguiendo en el mismo afio con el criterio de promedio de
evolucion solo se encontré una relacion estadistica marginal con el dominio de
esquemas relacionados con los Objetos, donde la diferencia se encuentra entre la
alta y baja con 425+73 para la primera y 381+38 para la segunda. En lo que
concierne al criterio de Promedio de Evolucién se mostré una relacién marginal
con el Dominio de Esquemas Relacionados con los Objetos, donde la diferencia
de medias se registro entre los grupos de Asistencia Alta y Media que presentaron
las medias bajas (381+38 y 381+44) con respecto al grupo de Baja Asistencia
(425+73) (Tabla 80)
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Tabla 76. Diferencia en las edades de 'cs criterios de Tarmino de Nuevos Esquemas de lcs
seis Dominics de la escala de Desarrolio Uzgiris-Hunt con relacién a la Participacion

Materna

romedio Gereral de
P dic &6 d
participecion en £

Criterio Term NE PO
Criterio Term NE MF
Criterio Term NE ImVoc
Criterio Term NE ImGes
Criterio Term NE CO
Criterio Term NE RE

Criterio Term NE ERO
*P<0.05
** P marginal p<0.08

+ probabilidad de F, prueba posi hoc de Tukey p<0.05

ALTA

PARTIZIPMCION

705.62+133.48
648.85+99.13
20.69+126.36

MEDIA

PARTICIPACION

in=2%)
700.74+-122.64
708.73=122.13
771.92+101.59
766.96=144.87
713.77+107.04
739.54+89 34
762.85+92.38

PARTICIPACION

BATA

)
+

{n=15}
728.50+133.28
789.29+111.55

873.71+149.64 *
844.537-183.153
787.64+137.58

807.43+135.91 *
794.36+101.50

Tabla 77. Diferencia en las edades de los criterios Promedio de Evolucién de Nuevos
Esquemas de los seis Dominios de la escala de Desarrolio Uzgiris-Hunt con relacién a la

Participacién Materna

Promedio General de
participacién en CI

Criterio Prom Evol PO
Criterio Prom Evol MF
Criterio Prom Evol ImVoc
Criterio Prom Evol ImGes
Criterio Prom Evol CO
Criterio Prom Evol RE

Criterio Prom Evol ERO
*P<0.05
** P marginal p<0.08

+ probabilidad de F, prueba post fioc de Tukey p<0.05

ALTA

PARTICIPACION

(n=13)

319.31+52.21

305.38+31.40
351.77+40.79
370.38+46.95
329.08+34.60

303.62+28.27
360.31+50.94

MEDIA

PARTICIPACION

(n=28)

333.89+57.45
329.23+43.94
333.65+42.72
381.58+36.28
341.04+30.12
326.08+35.41
400.27+51.88

BAJA
PARTICIPACION P+
(n=15)
351.79+48.00
356.64+47.22 *
328.29+32.76
393.71+38.92
344,50+39.31
337.86+29.12 *
415.00+48.22 *
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Tabla 78. Diferencia en las edades de los criterios de adquisiciér de nuevos esquemas con

relacion a la Participacion Materna.

ALTA
Promedio de Asistencia a €I de O o PARTICIPACICON
1 aflo (n=11)
Criterio Prom Evol PO en.dias 330=56
Criterio Prom Evol MF en dias 335-48
Criterio Prom Evol ImVoc en dias 331=61
Criterio Prom Evol ImGes en dias 380=51
Criterio Prom Evol CO en dias 22528
Criterio Prom Evol RE ¢n dias 325+37
Criterio Prom Evol ERO en dias 380=45

* P<0.05
*¥ P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05

p+

* ok

* %

MEDIA BAJA
PARTICIPACION PARTICIPACION
(n=28) {(n=12)
326+45 346+38
319+37 353+38
332+32 328+25
376=37 383+34
332432 355+29
319+33 331435
378+47 439453

Tabla 79. Diferencia en las edades de los criterios de Termino de Nuevos Esquemas de los
seis Dominios de la escala de Desarrollo Uzgiris-Hunt con relacion a la Participacién

Materna.

ALTA MEDIA BAJA

romedio de Asistencia PARTICIPACION PARTICIPACION PARTICIPACION
aCldelazaio (n=13) (n=28) (n=11)
Criterio Term NE PO en dias 684+132 708+142 648+117
Criterio Term NE MF en dias 753495 756+151 698+109
Criterio Term NE ImVoc en dias 832+92 822+132 712494
Criterio Term NE ImGes en dias 801110 788+83 720+181
Criterio Term NE CO en dias 730+146 737+125 708+120
Criterio Term NE RE en dias 703+103 753+134 703+119
Criterio Term NE ERO en dias 738+96 770+106 747+112
*P<0.05

** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba_pos( hoc q§ Tukey p<0.05

p+
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Tabla 80. Diferencia en las edades de los criterics Promedio de Evolucién de Nuevos
Esquemas de los seis Dominios de la escala de Cesarroilo Uzgiris-Hunt con relacién a la
Participacion Materna.

ALTA MERTA BAJTA
Promedio de Asistencia PARTICIPACION PARTICIPACION PARTICIPACICON
aCIdeia?2ofn (n=13) n=28) {n=11) D ¥
Criterio Prom Evol PO 33249 32740 340+73
Criterio Prom Evol MF 324+40 329+33 324+63
Criterio Prom Evol ImVoc 352438 33246 332x28
Criterio Prom Evol ImGes 38029 379+47 383+29
Criterio Prom Evol CO 328+26 338-34 342+37
Criterio Prom Evol RE 32034 321532 324+41
Criterio Prom Evol ERO 381+38 381+44 425473 *

*P<0.05
** P marginal p<0.08
+ probabilidad de F, prueba post hoc de Tukey p<0.05
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RELACION DE LA PARTICIPACION MATERNA Y EL DESARROLLO
COGNITIVO

Para iniciar el primer corte de edad es de 0 a 6 meses en el cual se relacion de
forma significativa con el criterio Termina en los dominios de Permanencia del
Objeto, Imitacion Gestual, Relaciones en el espacio y con el criterio Promedio de
Evolucion en los dominios de Medios y Fines, Relaciones en el espacio y por
ultimo en Esquemas Relacionados con los Objetos. La segunda corte de edad se
realizd de los 6 a los 12 meses donde para el criterio de termino de Nuevos
Esquemas no se encontré relaciones de ningun tipo, mientras que para el criterio
de promedio fos dominios con relacién significativa fueron Medios y Fines; y como
relacién marginal se presentd el dominio de Relaciones espaciales. Para la corte
de edad de 0 a 1 afo se aprecido que para el criterio de termino de Nuevos
Esquemas solo se encontrd relacién significativa con el dominio de relaciones
Espaciales, con relaciones marginales los dominios Imitacién Gestual y Esquemas
Relacionados con los Objetos; y en esta misma corte con relacion al promedio de
Evolucion se encontré que los dominios Pemmanencia del Objeto, Medios y Fines,
Relaciones Espaciales y Esquemas Relacionados a los Objetos presentaron
relaciones significativas; en tanto que para las relaciones marginales solo se
identifico al dominio de Imitacién Gestual. En lo que respecta al promedio de la
corte de 1 a 2 afos solo se presentaron relaciones marginales con los dominios
imitacién Gestual y el criterio de termino de Nuevos Esquemas y para el criterio de
promedio de Evolucion se relaciond con los dominios de Imitacién Vocal,
Causalidad Operacional; sin embargo al relacionarse el promedio del Total de las
cinco areas se obtuvieron como relaciones significativas con el criterio de termino
de Nuevos Esquemas el dominio de Relaciones Espaciales, y como marginal el
dominio de Imitacion Gestual y de Esquemas Relacionados con los Objetos, en
cuanto que para el criterio de Promedio de Evolucion las relaciones significativa se
encontraron con los dominios de Permanencia del Objeto, Medios y Fines,
Relaciones Espaciales y por Gltimo Esquemas Relacionados con los Objetos, y las
marginales estuvieron definidas con el dominio de Imitacion Gestual, las
relaciones antes mencionadas se resumen en la (Tabla 81).
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Tabla 81. Andlisis multivariado de la relacion entre el Desarrollo Cognitivo y cuatro cortes de
la participacion materna en Cuidado integral.

TR oA LR TS L

PRONMEDIO
PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO TOTAL DE

CRITERIO DE GENERAL DE GENERAL DE GENERALDE GENERALDE  LASS

DESARROLLO

0A6MESES 6A 12 MESES 0tANO 1 A2ANOS AREAS
CORREGIDO
Criterio Lerm NIE PO -0.1611 0.0825 -0.1394 01128
Criterio Term NE ME -0.057 0.0382 -0.0312 0.0709
Criterio Term NE ImVoce 0.0356 0.1826 -0.04 (.1926
Criterio l'erm NE ImGies 0.0746 0.2556 0.229 0).269
Crilerio Term NI CO -0.1168 ‘ -0.0585 -0.0019

Criterio Term NI RIE 04y f 01225 0.1534

Criterio Yerm N RO 0.2974 0.0249 0.0705

Criterio Prom Evol PO 0.1871 0.0571 0.034

Criterio Prom Lvol MEF : 0.0894

Criterio Prom Lvol ImVoce -0.1819 -0.2773 -0.1803
Criterio Prom Livol ImGes 0.2409 0.1376 0.245
Criterio Prom livol CO 0.0992 7 0.2365 . ().()5
Criterio Prom Evol RE 0.1253

Criterio Prom Evol RO . ) 0'.2515“ .

A Bt e ST Sy

| Relaciones Significativas
Relaciones Marginales
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RELACION DE LA ESTIMUL’ACI()N EN EL HOGAR Y LA
PARTICIPACION MATERNA.

Para la relacion existente entre la paricipacion materna y la calidad de la
estimulacion en el Hogar se observd que en la primer corte de edad comprendida
de 0 a 6 meses las relaciones significativas se encontraron con la subescala de
Involucramiento en’su primer aplicacion, y las relaciones de tipo marginal las
mayoria de las subescalas de HOME se observaron en esta a excepcion de
Aceptacion, Involucramiento y Variedad. Mientras que para ef HOME en su
segunda aplicacion la refacion de tipo significativo estuvo dada con los dominios
de Responsividad y Variedad; y las marginales solo se presento en dos de las
subescalas que son Organizacién y material de aprendizaje. En la segunda corte
(de 6 a 12 meses) solo se encontro relacién de tipo marginal dada con las
subescalas de Responsividad y Aceptacion en la segunda aplicacion del
Instrumento HOME. En lo que respecta a la tercer corte de edad de 0 a 1 afio de
Participacion Materna se observo que para la primera aplicacion del Instrumento
HOME la subescala de Responsividad se ubico como relacion significativa y como
marginal solo la subescala de Involucramiento, mientras que para la segunda
aplicacién las relaciones significativas estuvieron dadas por la subescala de
HOME Total, Material y Variedad; y solo la subescala de Responsividad. En el
promedio de 1 a 2 afos para la primera aplicacion del Instrumento HOME no se
relaciond con ninguna subescala, solo se apreciaron relaciones marginales con
respecto a la segunda aplicacién del HOME en las subescalas de HOME total,
Material e Involucramiento. Y en el Promedio Total de Participaciéon Materna en el
Programa de Cuidado Integral se apreciaron relaciones de tipo significativo con la
primer aplicacion en la subescala de Responsividad, y de tipo marginal solo con la
subescala de Involucramiento; en la segunda aplicacién las subescalas Material,
Variedad y el HOME total se relacionaron Significativamente y de forma marginal
las subescalas de Responsividad e Involucramiento (Tabla 82).
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Tabla 82. Anatisis multivariado de la relacion entre Ja parti pacion materna en 4 cortes con la puntvacion del
inventario THOMLE ¢n la primer y segunda aplicacion.

PROMEDIO PROMEDIO  PROMEDIO
Puntuacion de las PROMEDIO GENERAL PROMEDIO GENERAL TOTAL DE
. GENERAL DE 0 GENERAL _ _
Subescalas HOME A 6 MESES DE6AI1Z RO DE I A2 1.AS S AREAS
: : MESES : ANOS CORREGIDO
HOMETOT 02978 00135 201881 0.0008 -0.1869

TN

1-RESPONSIVIDAD -0.2084 00131 0 01674 B3
LACEPTACION -0.0709 0.1196 0.0627 -0.0244 0.0407
J-ORGANIZACION -0.2257 0.03 -0.0888 -0.0494 -0.1082
S-MATERIAL 02611 0.1061 01117 0.1596 0.0822

S-INVOLUCRAMIENTO -0.1214 -0.2359 0.0146 -0.263

6-VARIEDAD 0.0678 0.0891 00208 01643
LHOME TOT (29) 0.1812 0225 PIETAEGT
1-RESPONSIVIDAD (29) 04568 -0.2503 -0.2084 0.1523 -0.2468
2-ACEPTACION (2°) -0.0776 02131 0.1155 0.1101 0,114
3J-ORGANIZACION (2°) -0.2855 0.0693 0.0017
S-MATERIAL (2) 0.2715 0.1716 _ 0.2592
(’;l;"vo PUCRAMIENTO 20,1642 0.0872 20,1754 -0.2653

65 0.0235 20,044

6-VARIEDALD (2%)

Relaciones
Significativas
Relaciones
Marginales
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En virtud que el Sexto dominio en buena medida resume el desarrolio sensoriomotriz, se
analizé la evolucion de ese dominid en los tres tipos de estimulacion identificados en la
primera y segunda aplicacién del Inventario HOME.

En la grafica 10 se muestra la edad de adquisicion de los niveles pertenecientes al
Sexto Dominio de la Prueba de Uzgiris-Hunt con relacion a la calidad de la
Estimulacion en el Hogar en su primer aplicacion (inicial) el cual esta determinada
por tres niveles de estimulacion Bajo, Medio y alto. En donde se aprecia que el
nivel de baja estimulacion tarda mas en adquirir los distintos niveles con respecto
a los otros dos niveles; sin embargo, el nivel medio y alto aun cuando se dilatan
menos en adquirir los niveles entre los dos no hay gran diferencia salvo en dos de
los niveles. Es decir que a mejor Estimulacion en el Hogar tienen un desarrolio
mas temprano.

En la grafica 11 se presenta la relacion de la calidad de estimulacion en su
segunda aplicacion (final) con respecto a la edad de adquisicién de niveles del
Sexto Dominio de la Prueba de Desarrollo Uzgiris-Hunt, de los tres niveles de la
calidad de estimulacién, el nivel de baja estimulacion aun sigue tardando mas en
adquirir los niveles correspondientes al Dominio y los niveles medio y bajo tardan
menos, pero en esta grafica se aprecia mas la diferencia entre estas ya que el
nivel de alta estimulacién es la que menos se tarda en adquirir dichos niveles de
desarrollo; mientras que la media estimulacion aun cuando se conserva un tanto
alineada con la estimulacion alta se despega en niveles como el H3(V).

Grafica 10. Analisis Multivariado de la Relacion de la Calidad de la Estimulacién en el Hogar y la
edad de adquisicion en el desarrolloc cognitivo de la Prueba de Uzgiris-Hunt Sexto Dominio
Esquemas Relacionado con los Objetos.
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Grafica 11. Analisis Multivariado de la Relacién de la Calidad de la Estimulacién en el Hogar v la
edad de adquisicion en el desarrollo cognitivo de la Prueba de Uzgiris-Hunt Sexto Dominio
Esquemas Relacionado con los Objetos.
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DESARROLLO COGNITIVO
AGRUPADOS EN CLUSTER.

En el agrupamiento de la adquisicion de las conductas (cluster) del Primer
Dominio de la Prueba de Desarrollo de Uzgiris Hunt se observé que el grupo
denominado con el numero 2 es el que tardé mas para adquirir las conductas aun
cuando en las primeras 7 conductas la diferencia entre los otros grupos era
minima, y a partir de la séptima conducta se |a diferencia aumentd a mas de 100
dias, es decir que en téerminos generales se trata de una mala evolucién. En tanto
que el grupo denominado con el numero 3 es el de mejor evolucion ya que tardo
menos en adquirir las conducta pertenecientes a este Dominio, y en lo que
concierne al grupo numero 1 representa a los nifios con evolucién regular. (Grafica
12. Tabla 83)

En el Segundo Dominio de Medios y Fines la agrupacion (Cluster) encontrd que
los tres grupos se diferencian por una diferencia minima en las 6 primeras
conductas y a partir de esta se separan, el grupo con el numero 3 pertenece a una
evolucion mala, el grupo numero 1 su evolucion es buena, pero en la ultima
conducta tarda mas en adquirirla y el grupo 3 mantiene una evolucién regular y en
la conducta 12D se adquiere antes de lo que lo hace el grupo 1; por lo tato cabe
mencionar que aun cuando las tres se vuelven a unir en la conducta 12D que es la
ultima, y donde se aprecia poca diferencia en cuanto a la edad de adquisicion. Es
por tanto que el hecho de que terminasen a edades similares en la adquisicién de
Nuevos Esquemas no determina la evolucién que presento un nifio a o largo del
seguimiento (el cual se realizo alrededor de los 2 afios). (Grafica 13. Tabla 84)

El Tercer Dominio que pertenece a la Imitacion Vocal las agrupaciones se
encontraron entrelazadas es decir que en algunas de las conductas se observan
con adquisiciones menores y en otras aumenta sin seguir una linealidad, y a pesar
de esa situacion se logra entrever que el grupo con el numero 3 es quien en la
mayor parte de las conductas se mantiene con edades de adquisicién que los
otros dos grupos aun cuando en la ultima conducta se encuentra entre las otras,
por lo que se denomina como una evolucién Buena. En lo que respecta al grupo
con el numero 2 es la que tiene mayor variabilidad en la adquisicion de las
conductas y en la ultima conducta se adquiere antes que los demas grupos, y
debido a esto se le denomino como Mala Evolucién. Y el grupo con el numero 1 se
le denomino como evolucién regular debido a la continuidad de su comportamiento
sin grandes cambios pero con una demora un poco mayor que el grupo 3. y esto
reafirma que la edad de adquisicion en Nuevos Esquemas no determina la
evolucién del nifio y por ende que existe factores que al nifio le proporcionan las
herramientas necesarias para que pueda adquirir determinadas conductas.
(Gréfica 14. Tabla 85)

En la agrupacion de la evolucion del desarrollo cognitivo en la prueba de Uzgiris-
Hunt, en el Dominio de Imitacion Gestual, se encontré que los tres tipos de
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evolucion se entrelazan a lo largo de la evolucién, sin embargo la evolucion con el
numero 1 la cual es la de mejor evolucién ya que se mantiene en mayor cantidad
de conductas por debajo de las otras lineas de evolucion aun cuando en las dos
primeras conductas se mantienen sin ninguna diferencia y a partir de la tercer
conducta se separa es decir gue se mantiene estable sin mostrar saltos extensos.
Mientras que la Evolucion con 3 es de tipo Regular debido a que en la adquisicion
de las conductas se coloca entre la evolucion 1 y la 2 aunque en la quinta
conducta (2C) aparece un salto con respecto a la conducta anterior (2B) ya que
existe una diferencia de 233 dias; y entre la conducta 2D y 2E presentd un salto
de 124 dias en las conductas sucesivas continua con una evolucién ascendente
aun cuando las conductas finales se hallan adquirido a mayor edad que las otras
lineas de evolucion. En lo que corresponde a la linea 2 es de Mala Evolucion
debido a que su evolucién se mostré que de la primera conducta a la 3D se tarda
mas en la adquisicién y a partir de esta conducta la adquisicion se torna con
menos dias terminando con menos dias (38 dias) que la linea de evolucion 3.
(Grafica 15, Tabla 86)

En el Dominio IV, Causalidad Operacional, la linea 2 corresponde a una Buena
Evolucién debido a que su adquisicion es menor en todas las conductas que las
otras lineas de evolucién aun cuando en la Gltima conducta la adquisicion es
similar que el numero 3 (con una diferencia de 8 dias), con saltos pequefios como
el que se observo en la conducta de 7D y 7E con una diferencia de 125 dias y con
respecto a la ultima conducta existen 130 dias de diferencia. La linea de evolucién
namero 3 representa la evolucion Regular donde en las primeras 6 conductas la
adquisicion fue mas tardia en relacién a las otras, y entre las conductas 5C y 5D
existe una diferencia de 68 dias, es decir 5D se adquiri6 con menor tiempo,
posterior a esto las conductas se adquieren con menor diferencia, a excepcion de
la conducta de 7C y 7D en donde existe 116 dias y las conductas sucesivas con
una diferencia similar. La linea de evolucién 1 es la que representa la Mala
Evolucion en la que las primeras 7 conductas la adquisicion de las conductas es
inferior que la linea 3 y se observé un salto entre las conductas de 5D y 6B entre
las conductas de a partir de esta conducta la adquisicion se torna irregular debido
a que en algunas conductas la adquisicion es tardia y en otras es temprana.
(Grafica 16, Tabla 87).

El Dominio V, Relaciones en el Espacio, de la prueba de Desarrollo Cognitivo; la
linea de evolucion con el numero 1 es de Buena Evoluciédn debido a que en un
mayor nimero de conductas se presenta por debajo del resto de las lineas de
Evolucion manteniendo una forma ascendente y sélo presenta un salto entre la
ultima y penultima conducta de 112 dias. La linea de Evolucién 2 es la que
representa a una Evolucién Regular dado que inicia al unisono con las otras lineas
de Evolucion sin embargo a partir de la conducta 4E se superponen a la linea 1y
en las conductas posteriores se separan en la adquisicion de éstas con una
diferencia de 20 a 160 dias, aun cuando termina por arriba de la tercer linea. En
cuando a la linea 3 representa la Mala Evolucién debido a la irregularidad en la
adquisicién de las conductas ya que las conductas del inicio se adquieren mas
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tardiamente que el resto de las otras lineas y hasta la conducta 2D mostré cierta
linealidad y a partir de esta hay un salto de 76 dias, y otras tres conductas mas se
presentan por encima de la adquisicion que el resto de las lineas; en la conducta
7C y 8C existe un salto de 218 dias lo que hace que se pierda la linealidad vuelve
a descender en la conducta 10C y terminar con la conducta 11C por debajo de la
linea 2. (Grafica 17, Tabla 88)

El Dominio VI de la prueba de Desarrollo Cognitivo, Esquemas Relacionado con
los Objetos, la linea 1 es la que representa la Buena Evolucidn ya que en la
totalidad de las conductas se adquirieron en menor tiempo, completando el Sexto
Estadio a los 2 anos. La linea 2 muestra la Evoluciéon Regular con una diferencia
minima de 10 dias en la adquisicion de las conductas. En lo que respecta a la
Linea 3 presenté una mayor irregularidad en la adquisiciéon de conductas,
representada con amplios saltos como por ejemplo entre la conducta de E y F1
con una diferencia cerca de 200 dias, y a partir de éstas aumenta la diferencia con
respecto a la linea 2. (Grafica 18, Tabla 89)
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Cluster PO

GRAFICA 12. CLUSTER DE LA ADQUISICION DEL PRIMER DOMINIO “PERMANENCIA DEL OBJETO" DE [.A PRUEBA DE
DESARROLLO UZGIRIS HUNT.
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Tabla 83. CLUSTER DE LA ADQUISICION DEL PRIMER DOMINIO "PERMANENCIA DEL OBJETO" DE LA PRUEBA DE DESARROLLO
UZGIRIS HUNT.
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GRAFICA 13. CLUSTER DE LA ADQUISICION DEL SEGUNDO DOMINIO “MEDIOS Y FINES" DE LA PRUEBA DE DESARROLLO
UZGIRIS HUNT.
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GRAFICA 15. CLUSTER DE LA ADQUISICION DEL TERCER DOMINIO “IMITACION GESTUAL" DE LA PRUEBA DE
DESARROLLO UZGIRIS HUNT.
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Tabla 86. CLUSTER DE LA ADQUISICION DEL TERCER DOMINIO “IMITACION GESTUAL” DE LA PRUEBA DE
DESARROLLO UZGIRIS HUNT
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GRAFICA.16. CLUSTER DE LA ADQUISICION DEL CUARTQO DOMINIO "CAUSALIDAD OPERACIONAL" DE LA PRUEBA DE
DESARROLLO UZGIRIS HUNT.
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Tabla 87. . CLUSTER DE LA ADQUISICION DEL CUARTO DOMINIO “CAUSALIDAD OPERACIONAL" DE LA PRUEBA DE
DESARROLLO UZGIRIS HUNT
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GRAFICA. 17. CLUSTER DE LA ADQUISICION DEL QUINTO DOMINIO “RELACIONES EN EL ESPACIO” DE LA PRUEBA DE

DESARROLLO UZGIRIS HUNT.
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Cluster ERO

GRAFICA. 18. CLUSTER DE LA ADQUISICION DEL SEXTO DOMINIO “ESQUEMAS RELACIONADOS CON LOS OBJETOS” DE
LA PRUEBA DE DmmENEOT_wO UZGIRIS HUNT.
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Tabla 89. . CLUSTER DE LA ADQUISICION DEL SEXTO DOMINIO “ESQUEMAS RELACIONADOS CON LOS OBJESTOS”
DE LA PRUEBA DE DESARROLLO UZGIRIS HUNT
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RELACION DE CLUSTER DE DESARROLLO DE LA
PRUEBA DE UZGIRIS HUNT CON EL INVENTARIO HOME.

En este apartado se presentan las Graficas y Tablas correspondientes a la
relacion de los Cluster del Desarrollo Cognitivo y el Inventario HOME en su primer
aplicacién, y exclusivamente aquellas en las que se obtuvo una P<(.05.

Para iniciar el Dominio Ill, Imitacién Gestual, presenta una P=0.036, en la cuat el
grupo de estimulacidn Alta presentd la mayor n=26, le sigue el grupo de
estimulacién Medio (n=21), y en lo que concierne a los Cluster del Desarrollo
Cognitivo el numero 1 mayor porcentaje se concentra en la estimulacion media
(50%). le sigue el grupo de Alta estimulacién con 46.15%. en el cluster 2 coincide
con el primero ya que el porcentaje se concentra en el grupo de Estimulacién
Media (50%), y los grupos Bajo y Alto mantienen 25% cada uno. El cuanto al
Cluster 3 el mayor porcentaje se Presenté en el grupo de Alta estimulacion
(68.75%). (Grafica 19, Tabla 90).

El Inventario HOME en su primer aplicacién se significativamente con el cluster del
Dominio VI relaciond, Esquemas Relacionados con los Objetos, en el cluster
numero 1 el mayor porcentaje se observé en el grupo de estimulacion Alta
(66.67%), y el menor porcentaje en el grupo de Estimulacién Baja (4.17%). En el
cluster 2 el grupo que presenté el mayo porcentaje fue el de Estimulacion Media
(52%), y el menor porcentaje el grupo de Baja Estimulaciéon con 16%. En lo que
respecta al cluster 3 los grupos de Alta y Baja estimulacién presentaron un 50%
cada uno. Con una P= 0.0169. (Grafica 20. Tabla 91).

El inventario HOME en su segunda aplicacion present6 una relacion estadistica de
tipo marginal con el Cluster de! Dominio Il, Medios y Fines, al presentar una
P=0.0601. En el Cluster 1 el mayor porcentaje se observo en el grupo de Alta
estimulacion con 72%, y el de menor porcentaje el grupo de Baja Estimulacion. El
cluster 2 los porcentajes mas altos se encontraron el los grupos de Alta y Media
estimulacion (37.5%), en tanto que el grupo de baja estimulacion presenté solo el
25%. Para el cluster 3 los grupos de Baja y Alta estimulacion presentaron 50%
cada uno. (Gréfica 21, Tabla 92).

En la Relacion encontrada con el Cluster del Tercer Dominio imitacion Gestual de
la prueba de Uzgiris Hunt, la relacion fue estadisticamente significativa al
presentar una P=0.0232. En el cluster 1 el grupo de Alta estimulacion se presentd
con mayor porcentaje (61.54%), y el grupo de Baja estimulacion con el menor
porcentaje 3.85%. En el cluster 2 el grupo de Estimulacion Media presenta el
mayor porcentaje con 50% y los grupos de Baja y Alta estimulacion solo presentan
un 25%. Para el cluster 3 el grupo de Alta estimulacién obtuvo el mayor porcentaje
con 66.67% y el grupo de estimulacion Media presenté el menor porcentaje
6.67%. (Grafica 22, Tabla 93).
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En la relacién del HOME en su segunda aplicacion también se encontré relacion
con el Dominio V, Relaciones en el Espacio, con una P=0.0379. el cluster nimero
1 el mayor porcentaje se presentd en el grupo de Alta estimulacion (86.67%) y cen
menor porcentaje el grupo de Baja estimulacion. En el cluster 2 el grupo de Alta
estimulacién obtuvo el mayor porcentaje (41.94%) y el grupo de Baja estimulacion
presenté el menor porcentaje (19.35%). En cuanto al cluster 3 en el grupo de Alta
estimulacion se observd el porcentaje mayor (50%) y el de mayor porcentaje fue el
grupo de Estimulacidon Media (16.67%). (Grafica 23, Tabla 94).

La Ultima relacién significativa con el Inventario HOME corresponde al Dominio VI,
Esquemas Relacionados con los Objetos, al presentar una P=0.0541. en el cluster
1 el porcentaje mas alto lo presenté el grupo de Estimulacion Alta con 70.83%. v el
de menor porcentaje fuel el grupo de Estimulaciéon Baja (4.17%). El cluster 2 el
porcentaje mayor se encontrd en el grupo de Estimulacidon Alta y el de menor
porcentaje en el grupo de Estimulacion Baja (41.67 y 20.83%). En el tercer cluster
el porcentaje se dividié en los grupos de Baja y Alta estimulacion con 50% en cada
una. (Grafica 24. Tabla 95)

En lo que concierne a la Relacion entre la participacidn materna con los cluster del
Desarrollo Cognitivo solo se encontré relacién significativa con el Dominio de |l de
Imitacion Gestual, al presentar una P =0.0412. En el cluster 1 el porcentaje mas
alto se registré en el grupo de Participacion Media (65.38%) y de menor porcentaje
se encontré al grupo de Baja Participacién (7.69%), en el cluster 2 el grupo con
mayor porcentaje fue Participacion Media y de menor porcentaje el grupo de Baja
estimulacion (41.67 y 25%). En el cluster 3 el grupo de Baja Participacion presento
el porcentaje mas alto (50%) y el gupo de Alta participacion con menor porcentaje
(14.29%). (Grafica 25, Tabla 96)
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Grafica 19. Relacion del Total del HOME en su primera aplicacion con el Cluster del Tercer Dominio “Iimitacion
Gestual” de la prueba de Uzgiris-Hunt.
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Tabla 90. Tabla de Contingencia de la relacién entre la

estimutacion en el Hogar (HOME) en la primer
aplicacién con el cluster del Tercer Dominio de la
Prueba de Desarrolio de Uzgitits Hunt

i, AR T S N T s s = e dridy .7 ey

BAJA
ESTMU ol 55 25 a5
ESTIMU ?uv 5 0 1250 2
LACION . :
mmw_ﬂc P_Mn w615 5 o575 28
LACION . 48 .
N 26 12 16 54
~ Prueba  Chi2 Prob>Chi2
‘Likelihood Ratio 11.624 00204
Pearson  10.261  0.0363
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Grafica 20. Relacion del Total del HOME en su primera aplicacion con el Cluster del Sexto Dominio “Esgemas
Relacionados con los Objetos” de la prueba de Uzgiris-Hunt.
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Tabla 31. Tabla de Contingencia de la relacion entre la
estimulacion en el Hogar (HOME) en la primer aplicacion con
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RELACION DE CLUSTER DE DESARROLLO DE LA PRUEBA DE UZGIRIS HUNT CON
ESTIMULACION EN EL HOGAR EN SU SEGUNDA APLICACION (HOME).

Grafica 21. Relacion del Total del HOME en su Segunda Aplicacion con el Cluster del Segundo Dominio “Medios y
" Fines” de la prueba de Uzgiris-Hunt
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Grafica 22. Relacion del Total del HOME en su Segunda Aplicacion con el Cluster del Tercer Dominio “Imitacion
Gestual” de la prueba de Uzgiris-Hunt.
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Tabla 93. Tabla de Contingencia de la relacién entre la
estimulacién en el Hogar (HOME) en la Segunda
Aplicacion con el cluster del Tercer Dominio de la

Prueha de Desarrollo de Uzgiris Hunt
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Grafica 23. Relacion del Total del HOME en su Segunda Aplicacion con el Cluster del Quinto Dominio “Relaciones
en el Espacio” de la prueba de Uzgiris-Hunt.

1.00

. e e ‘ \_ e — . Tabla 94. Tabla de Contingencia de la relacién entre
] fih iﬁgﬁvﬂ Eﬁ@#ﬂm@.ﬁ@&wﬁ&%ﬁ 3 ﬁ _ la estimulacion en el Hogar (HOME) en la Segunda
e I e A | 7 Aplicacion con el cluster del Quinto Dominio de la
. . : = A S .k Prueba de Desarrollo de Uzgiris Hunt
0.75F | et
= | M1 2 3
o BAJA
« 0.50 N 0 6 2
@ ESTIMU
) 4 _ LACION Prop 0. 1935 3333
@) | MEDIA
. 0.257 3 ESTMU o %0 a5 71 1667
LACION : . . )
—— ALTA
Y oE N 13 13 3
B mﬁ“_ m m ESTIMU
0.00 — =1 LACION Prop. 86.67 4194 50
1.BAJO 2MEDIO 3ALTO V . N 15 31 5
rop.
| HOME TOTAL (ajuste intrapob) 20 | SO A 8 it i st S b
e e e e e e vEmvm. . Chi2 _U_SUVO_.:M
Likelihood Ratio  12.117  0.0165
Pearson - 10.154 0.0379

123



Grafica 24. Relacion del Total del HOME en su Segunda Aplicacion con el Cluster del Sexto Dominio “Esquemas
Relacionados con ios Objetos” de la prueba de Uzgiris-Hunt.
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Tabla 95. Tabla de Contingencia de la relacién entre la
estimulacidon en el Hogar (HOME) en [a Segunda
Aplicacion con el cluster del Sexto Dominio de la Prueba
de Desarrollo de Uzgiris Hunt

BAJA N
ESTIMU Pro
LACION P
MEDIA N
ESTIMU Pro
LACION P

ALTA N
ESTIMU Prop
LACION ’

N
Prop.
N
‘ Test ,
Likelihood Ratio
Pearson

1 2 3
1 5 2
417 2083  50.00

6 9 0
2500 37.50 0.00

17 10 2
70.83 4167 50.00

24 24 4

w:mmn:.m.ﬂm v‘avvm‘rmmn
10.002 0.0404
9.298 0.0541
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RELACION DE CLUSTER DE DESARROLLO DE LA PRUEBA DE UZGIRIS HUNT CON
LA PARTICIPACION MATERNA.

Grafica 25. Relacién del Promedio General de Participacion Materna con el Cluster del Tercer Dominio “Imitacion
Gestual” de la prueba de Uzgiris-Hunt.
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Tabla 96. Tabla de Contingencia de Ia relacion entre el Promedio
General de la Participacion Materna con el cluster del Tercer
Dominio de la Prueba de Desarrolio de Uzgiris Hunt.

| 1 2 3
‘BAJA .
N 7 4 2
ESTIMUL 13
ACION Prop 2692 3333 14.29
MEDIA
N 17 5 5
ESTIMUL 27
ACION Prop. 6538 4167 3571
ALTA
N 2 3 7
ESTIMUL 12
ACION Prop. 7.69 25.00 50.00
N 26 12 14 57
Prop. 50.00 23.08 2692
N
Prueba Chi2 Prob>Chi2

Likelihood Ratio 9.906  0.0420
Pearson 9.957  0.0412
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Discusion y conclusiones

La relacién entre ambiente y desarroilo ha sido descrita en varias perspectivas, en
la mayoria de trabajos se ha identificado que la relacidn es predominantemente
con el desarrollo del lenguaje, socio-personal y cognitivo, sin embargo hay
reportes que refieren el impacto sobre otras &areas cuando se trata de
hacinamiento, espacios pequefios para la recreacién o actividad sedentaria por
exceso de horas en la TV. Por otro lado, el conocimiento sobre qué aspectos del
ambiente son los mas relevantes ha sido y es aun controversial y parece que
existe una relacién diferencial seguin el contexto sociocultural en el que se valora.
La disposicion de materiales y la escolaridad de la madre han mostrado las
mayores frelaciones aunque se ha observado que son expresion comun a las
caracteristicas socioecondémicas en general; sin embargo, condiciones
socioeconémicas adversas en las que se ha encontrado disposicidon de materiales
para el desarrollo de experiencias significativas de aprendizaje han tenido
influencia en el desarrollo [60]. Esta relacidon fue observada en los casos del
presente estudio en que la Subescala Variedad de ambas aplicaciones del
inventario HOME y Variedad de la segunda fueron las que mostraron menores
puntuaciones en la proporcion de aciertos y a su vez se relacionaron con el
desarrollo cognoscitivo.

En la presente investigaciéon la relacion ambiente y desarrolio no se considera
espontanea, el programa de intervencién estd en buena medida orientado a
facilitar ambos procesos ademas de la consecuente influencia entre ambos.
Aunque pudiese parecer qué ello representa un visién ambientalista del desarrollo
del nifio, representa un panorama en el que se favorecen las interacciones dentro
del medio humano a fin de que puedan convertirse en experiencias reales que
generen expectativas nuevas de desarrollo tanto en el nifio como en la madre
proveedora [33, 61].

Se evaluaron las posibles estrategias de analisis de ambas aplicaciones del
inventario HOME, se consider6 en principio identificar Ia relacion entre el HOME y
el desarrollo en dos momentos, en el supuesto de que un mayor tiempo de
exposicién a un ambiente favorable o desfavorable podria expresarse con mayor
claridad en una segunda valoracién respecto a la primera, lo cual en efecto fue
observado en la presente investigacion. Aunque luego se consideraron otras
estrategias como evaluar los cambios entre ambos inventarios y relacionar éstos
con el desarrollo cognitivo, lo cual queda como una posibilidad a desarrollar desde
fa informacién recabada en el presente trabajo, para lo cual seria importante
transformar los datos a puntuaciones percentilares o normalizadas con relacién a
la edad de los nifios con otros referentes [21, 62] o intrapoblacional considerando
si es |la primera o segunda aplicacion.

En cuanto al desarrollo Cognitivo, se confirmé lo ya descrito con anterioridad en la

literatura, que éste es un proceso de adquisicion ascendente, secuencial y
sucesivo, pero que puede presentar modificaciones dentro de una misma
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secuencia observando que la poblacion estudiada en general no mostré una
ordinalidad perfecta, aspectos ya descritos por Figueroa y Ontiveros.

En lo que corresponde a la participacion materna las dreas de Relacién socio
afectiva y variables de afrontamiento presentaron mayor frecuencia de baja
participacién, sin embargo en todos los indicadores la frecuencia mas aita siempre
estuvo en la participacion media, lo que indica que la participacion en términos
generales fue buena en los tres grupos. En los cortes de edad el grupo que se
observé con una mejor participacion fue el grupo de 0 a 6; asi mismo la Asistencia
al grupo de cuidado integral mostré que a menor edad de los nifics, (0 a 6 meses)
mayor asistencia de los padres en el grupo, ello podria ser por el impacto que les
causa el diagnéstico y la informacién sobre el desarrollo que puedan:tener sus
hijos.

Se ha descrito que la calificacién total de HOME y de sus subescalas tiende a
incrementarse con la edad del nifio, este hecho lo pudimos observar durante la
primera aplicaciéon del Inventario a nuestra poblacién, especiaimente en la
subescala de Material de Juego al presentarse entre los nifios de 0 a 6 meses la
media mas baja, parece ser que en nuestra poblacion la importancia que se le da
al juguete es secundaria en edades tempranas incrementandose posteriormente
por un efecto aditivo, de lo que se va juntando a lo largo del tiempo y las
demandas manifestadas por parte del nifio, cuando éste es mayor [63, 64]. En la
segunda aplicacion estas diferencias por edad se hicieron evidentes también para
la escalas Total y las subescalas Aceptacion, Variedad y en menor grado para
Responsividad, quedando claro que durante el segundo afo de vida de los nifios
el cuidador provee mayor variedad en los juegos y en la forma de interactuar,
influida por el inicio del lenguaje oral del nifio aunado a que se torna mas
demandante tanto en las respuestas que da al cuidador, como en las acthades
que espera se le propongan [29, 33, 60].

Las calificaciones del Inventario HOME se vieron modificadas ademas por las
caracteristicas de la madre como principal cuidadora, tales como la edad de las
madres que solamente se relaciond con la subescala Aceptacién (segunda
aplicacion); la escolaridad se relacioné con un mayor numero de subescalas en
ambas aplicaciones del inventario, resumiendo lo descrito anteriormente por la
literatura donde se ha encontrado que la estimulacién de los nifios podria estar
definida por la edad y educacién del cuidador debido a las posibilidades de
estimulacién |y respuesta consciente, secundarias a los recursos sociales,
materiales y de tiempo de los que dispone conforme crece el nifio [65]; se ha
referido que a mayor edad de las madres se presentan una menor estimulacién
probablemente debida a la carga de trabajo que se tiene en casa entre ellas, el
cuidado y apoyo que requieren los otros hijos [65, 66], ademas a mayor educacién
siempre estard al pendiente de proporcionarie una mayor y mejor cantidad de
estimulos ya que es conciente de lo que favorece al nifio en su desarrollo y por fo
tanto se involucra mas en desarrolio de su hijo, tienden a organizar estrategias
para mayor variedad en sus experiencias estableciendo horarios, rutinas, paseos e
incluso integrandolos a una guarderia.
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Respecto al Estado conyugal en la subescala de Responsividad se presentd la
media mas alta en el grupo de casada lo que puede estar relacionado con factores
que se asocian con la decisién de formalizar la relacién de pareja y la seguridad
que esta condicién confiere [65, 67, 68]. Con la subescala de Aceptacién presenté
una media mayor en el grupo de madres soltera. Y en la segunda aplicacién las
subescalas con relaciéon fueron Total del HOME, Aceptacion, Material de juego y
Responsividad. Las' cuales las medias altas se concentran en los grupos de
Casada y Madres soltera.

Con el Orden del nacimiento las subescalas que presentaron relacién significativa
fueron el Total del HOME, Material de Juego y con relacion marginal las
subescalas de Involucramiento y variedad en los cuales los grupos con medias
mayores se concentran en el primogénito lo cual se debe a que la espera y la
ilusién del primer Hijo es mas deseada, y ésta se ve reflejada en la cantidad de
juguetes que se le compra, la variedad de las rutinas que se presentan y el
Involucramiento debido a la necesidad de sentirse “buenas madres” [13, 69], en lo
que respecta a la segunda aplicacion se relacionan las mismas subescalas con
excepcion de las subescala de Variedad.

Al relacionar el Inventario HOME y el Primer Dominio “Permanencia del Objeto”
del Desarrollo Cognitivo de Uzgiris-Hunt el criterio de Promedio de Evolucion de
ésta se relacioné significativamente en las subescalas de HOME total, aceptacion,
organizacién, involucramiento y Variedad. Este dominio de permanencia del objeto
presenta desde el punto de vista del neurodesarrollo, una importante influencia de
los aspectos visomotores y la representacién mental pudiendo incidir en cémo los
nifios organizan y se involucran con los diferentes estimulos que tanto el cuidador
como el objeto mismo le proveen al nifio [63].

E! Segundo Dominio, Medios y Fines se relaciono con las subescalas
Responsividad, Aceptacion, Involucramiento Este dominio se refiere al uso como
herramientas que el nifio puede otorgarle a los objetos o estimulos del ambiente;
el haberse relacionado con la baja estimulacién pudiera ser en el sentido de que el
cuidador puede restringir el uso de ciertos objetos y los que le proporcionan al nifio
no son le son significativos limitando sus experiencias de aprendizaje {33].

En el tercer dominio Imitacion Vocal, se relaciondé con HOME total,
Involucramiento, En el Dominio Imitacion Gestual se relaciono con el HOME total,
Responsividad, Involucramiento, Variedad. En estos dos dominios de imitacion
tanto gestual como vocal, se afecto con la baja estimulacion debido
probablemente a que las madres pese a que les hablan a los nifios, no se
establece un dialogo abierto, o las madres no esperan turno para que el nifio imite
o vocalice; en general las madres no buscan estimular el area de lenguaje
mediante su interaccion con los nifios, y pareciera que la relacién es mas objetal
(29, 64].
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En el Cuarto Dominio Causalidad Operacional se relaciond con Responsividad,
Aceptacion, Involucramiento. Este dominio tiene que ver con la capacidad que
tienen el nifio para construir relaciones de eventos, es decir construir secuencias
por lo que se podria pensar que en cuanto a las subescalas del HOME.

Las relaciones que se encontraron entre las subescalas del Inventario HOME y los
dominios de la prueba Uzgiris-Hunt variaron con la edad del nifio, tendiendo ha
hacerse mas significativas en edades mayores, este comportamiento se ha
observado en otros estudios pese a que se han utilizado otros instrumento [70,
71}, siendo las escalas mas relacionadas con el desarrollo mental en esos casos
Organizacién y Variedad durante el primer aio de vida, y Materiales de juego e
Involucramiento durante el segundo ano, comportamiento que se repitié en esta
investigacion.

Respecto a la relacion entre la participacion y el inventario HOME, llama la
atencion que las relaciones resultan ser mas evidentes entre la participacion
temprana, los 6 primeros meses, Respecto a la intermedia y tardia. Debe
considerarse que el efecto de una buena participacién influye en los estilos de
crianza de manera posterior [65], suponiendo una especie de latencia entre un
fendmeno y otro [61, 64].

Ilgualmente nos parece importante el hallazgo de la mayor relacion entre la
participacién inicial y los indicadores de la evolucién del desarrollo cognoscitivo
siendo que los indicadores de evolucion consideran de forma importante el
momento en que se culmina el estadio de Nuevos Esquemas. Ello igualmente
puede estar relacionado con lo expresado respecto al inventario HOME en el
parrafo anterior, pero adicionalmente puede considerarse que la calificacién
durante fos primeros meses del programa de intervencién refleja con mayor
intensidad el potencial de involucramiento del cuidador, siendo en los meses
posteriores una modulacién resultante del mismo programa.

Pese a que los nifios que se siguieron en el presente estudio tuvieron un riesgo
biolégico con gran impacto para el desarrollo, cuando no se le trata
tempranamente, al igual que en otros trabajos [65, 72] pudimos observar que
aquellos nifios que recibieron una estimulacién e interacciones media y alta, tanto
en casa como en la participacion que mostraron sus madres durante el programa,
concluyeron su evolucién y alcanzaron el estadio de nuevos esquemas mas
tempranamente que los nifios que recibieron estimulacién baja.
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LABORATORIO DE SEGUIMIENTO DEL NEURODESARROLLO
AREA DE INTERVENCION TEMPRANA
Actividad: *Cuidado Integral del Nifio®
Insirumento de Registro

REGISTRQ POR DIADA/SESION
Nombre del Nifio.....ccooo i Fecha de Nact......ccevivin e,
No. De expediente hospitalario................ LSND.......cocee, Cohorte™®. ..o,
DHBEIMOSTCO. ot sttt o e tb ettt et st r e b bbbt ety e e rereren s ane sens
Nombre det culdador .....oocooevveeeie e Edad....c.ooocoeveiii i,
Parentesco........coeines Ocupacion...........co v

CATEGORIAS | VARIABLES [INDICADORES [ | |

MOTIVACION Tabla 83. 1) PUNTUALIDAD

(1) Puntual A la hora indicada OO00O00
(2) Retardo >11 de inicio
(3) Falta

2) INTERES

(1) Atiende a la informacion. Pregunta, OO0O0O00
comenta congruente

(2a) Se distrae: Pregunta, comenta
Adecuadamente,

(2b) Atiende a la informacion, no
pregunta, no comenta.

(3a) Se distrae: pregunta, comenta fuera
de Jugar.

(3b) No atiende, no pregunta, ni comenta.

3) Evidencié dificultad para asistir

()No (2a) Si Econémico

(D)Mo (2b) Si Familiar (red de apoyo)
(1)No (2c} 5i Trabajo Papas

(1)No (2d) Si Trabajo del nifio

(2e) Otro

oy o -~
et S’ S’ e
o o -~
e e
e Ve Wan
e St e N
o=~~~
R NI NN
-
St S’ S’ e’
o o~ —~
[ e N e’

4) PARTICIPACION

(1a) Esponténea 000000
(1b) En preguntas abiertas

{ 2) Sélo en preguntas directas
(3a) No participa

{3b) Participa mal

Califica- AIRIATRIBIARR

OBSERVACIONES
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CONOCIMIENTO I Variable del cuidador con respecto a su

percepcién de las condiciones del NTNO

5) En relacion a fa condicién
( diagnostico).

(1) Sabe y entiende OO0O0O00)
(2y Confusamente
{3} Resistencias o Negacion
6) Sobre los call;bios (comportamientn)
(la) Sensible, los nota y explica bien (lb)
Detecta signos OO0
(2) Los observa, no hace inferencias
{3) No los nota, no los comenta.
7) Desarrollo
(la) Reporta avances
(1b) Reporta obstaculos
(2a) Reporta comentarios inconsistentes. SX0ISISISIN)
(2b) selectivo en sus reportes (anotar)
(3) Noreporta OO00000
(
Variables del CUIDADOR con respecto a su
propia actuacion con respecto al nifio.
8) Consideracion sobre su papel para el
desarrolio de su hijo (Anexo, def. operativas)
(1a) Organizador Si= 1 no=3 OO0O0O00
(1b) Transformador Si= | no=3 OO00000
(1c) Facilitador Si= | no=3 OO0O0O00
(1d) Orientador Si= I no=3 OO00000
(1) Perturbador (+) +=1no=2 = O0O00000
(1) Regulador Si= 1 no=3 O00O000
(2)Intermediario Si=2 no=3 O00000
(3) Desorganizador Si=3 no=1 OOOO00
* OBSERVACIONES
9) Su papel con relacién a la pareja ¢ hijo
(1a) Asume tareas y responsabilidades
{1b) Acepta limitaciones, pide ayuda, coopera. OO000O00
(2) No acepta [a responsabilidad, sin embargo, Ia
asume.
(3) No asume tareas ni responsabilidades.
( ) Otro (anotar)
L4 { o R PPV TEU PP

138




Capacidad de APRENDIZAJE del cuidador ccm!
respecto a las indicaciones.

10) Nivel en el manejo de la Informacidn

( la) Aporta sobre temas v aspectos tratados. SISIDISISID!
(1b) Entiende contenidos, habil en el manejo
especifico.

{2a) Expresa mas dudas

(2b) Entiende contenidos, no habil en e} manejo
especifico,

(3a) Se confunde con los contenidos.

{3b) No entiende.

Con respecto de las caracteristicas del
PROGRAMA

11) Tenia expectativas sobre el contenido a
tratar en a sesién de Cuidado [ntegral OO0O00O0

{1) Se cumplieron
(2; Diferentes
{3) No tenia

12) La Informacion que recibié le parecio
(1) Facil

(2) Fécil pero demasiada

{3) Muy complicada OO0O00O00

OBSERVACIONES
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NIVEL DE
HABILIDAD
ENEL
MANEJO DEL
CUIDADOR
AL NINO

MANEJG FISICO

13) Posicion

(1) La facilita

2) Intenta posicionar
(3) No le toma atencién

14) Manipulacion

(1a) Habil

(1b) Segura

(2) Lenta

(3a) Brusca

(3b) Requiere vigilancia

15) Manejo de técnicas y estrategias
(1) Técnica adecuada

(2) No técnica, resuelve

(3) Técnica inadecuada

16) Uso de acciones
(1) Propone, bien

(2) Sigue instruccion
(3a) Mal interpreta
(3b) No sigue ejemplos
(3c) Propone, mal

ELECCION DE MATERIAL

17y Nivel d¢ desarrollo, habilidades y capacidad del nifto,

texturg, color, tamailo

(1) Adecuado
(2) No se present6
(3) Inoperante

18) Quién trabajs con et nifio,

(1) Mama
(2) Cuidador sustituto regular
(3) Cuidador sustituto eventual

* Cuidador que
asistio

OOOO00

OO0O000

OO00O0O00

O00000

000000

01010101010
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RELACION  |SENSIBILIDAD HACIA LAS

SOCIO- DEMANDAS DEL NINQ
AFECTIVO
CUIDADOR- |19) Reconocimiento y Respuesta
NINO (1a)Pronto vy adecuadas
(1b) Las anticipa OOOO0O0

(2) Algunas ocasiones (muy evidentes)
(3a) Reconoce, responde
inadecuadamente.

(3b) No reconoce. Otro
(O) Otro (anotar)

...............................................................................

EXPRESIONES DE AFECTO
20) Verbal

(1a) Platica, ruidos

(1b) Canto, arrullo O00000
(1¢) Combina

{2) Utiliza tono fluctuante, el nifio no
siempre interpreta el mensaje.

(3a) Tono de voz desorganizador, las
correcciones son de desapruebo.

(3b) No le habla.

21) Fisica
(1a) Toca suave O00000
(1b) Acaricia

(1c) Abraza

(1d) Combina

(2) Acaricia s6lo en respuesta al nifio.
(3a)Toca o acaricia interfiriendo la
actividad

del nifio.

(3b)No acaricia

22) INTENSIDAD O00000
(1) Moderada (Anima, alaba)

(2) Lo necesario (En consuelo)

(3a) Sobreproteccion (Interfiere)
(3b)Toda la sesién (Desorganiza por
interrumpir)
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VARIABLES
SOBRE FINES
DE
AFRONTA-
MIENTO

23) MANIFESTACION DE
ESTADOS EMOCIONALES
DESENCADENADOS POR LA
PROBLEMATICA DEL NINO
Angustia (1)No (2)Si
Incertidumbre (1)No (2) Si
Temor (1)No (2) Si

Rechazo (1)No (2) St
Tranquilidad (2)No (1) Si

Otro (anotar)

——
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T T S
— e —
e N e N
e~
P N N
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Nt N Nt N St
NN — -
R T

24) ACTITUD GENERAL DEL CUIDADOR
€ ON RESPECTQ DEL NINO

(1) Habl6 de lo que se hizo con el nifio.

(2) Hablé mas del nifio
(3) El cuidador hablé mas de él o ella
(O) Otro (anotar)

25) Quién acompaiié al nifio a sesion
(1a) Mama

(1b) Mama y papa

(1c) Mama, abuelita

(2a) Papa

(2b) Abuela

(3)Tia

O0O0000

0O00000

OBSERVACIONES
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ANEXO |

DEFINICIONES OPERATIVAS DEL CUIDADOR

ORGANIZADOR: Establece estrategias de accién que permiten mantener las estructuras del sistema
(nifio-cuidador-familia) en armonia y equilibrio, son oportunas en cuanto al momento y congruentes
con la demanda.

TRANSFORMADOR: Incorpora nuevos elementos de accion complementando adecuadamente los
propios esquemas ya establecidos, modificando positivamente de acuerdo a las necesidades
especificas gue se presenten, alterando al sistema para su buen funcionamiento.

PERTURBADOR: Ultiliza acciones que cambian la concepcion de los esquemas. Fortalece (+) o
Rompe (-) el equilibrio y armonia del sistema con la incorporacion de estrategias de accién que
alertan a la necesidad de un cambio (transformador).

FACILITADOR: Las acciones que realiza, estan dirigidas a simplificar la demanda, lo que permite un
equilibrio constante.

ORIENTADOR: Generalmente las acciones adecuadas que plantea son més directrices que practicas.
REGULADOR: Interviene en el cuidado de manera oportuna, las acciones que realiza pueden ser
directrices y/o practicas, estableciendo control en la demanda, impidiendo la perturbacién o la

desorganizacion del funcionamiento.

DESORGANIZADOR: Constantemente rompe la armonia funcional, las acciones que realiza no son
congruentes y llegan a poner en peligro el buen funcionamiento del sistema dificultando el equilibrio.

M. en R.N. Miriam Figueroa Olea.
Dra. Ma. Del Carmen Sanchez Pérez
Dr. Rolando Rivera Gonzalez.
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Formato de Registro y Calificacion del Inventario HOME

HOME

|. Responsividad verbal y emocional

#1 La madre espontaneamente vocaliza al nifio al menos 2 veces durante Ja entrevista.

#2 L.a madre responde verbalmente a las vocalizaciones del nifio.

#3 La madre dice al nific el nombre de un objeto o una persona durante la visita.

#4 Ei habla de la madre es clara y audible.

#5 La madre inicia infercambios verbales con el entrevistador.

#6 La madre conversa libremente y con facilidad.

#7 {.a madre permite que el nifio ocasionalmente se entretenga en tipos de juego
“sucio”.

#3 s madre espontaneamente alaba las cualidades o el comportamiento del nifio al
mengs 2 veces.

#9 {.a voz de la madre revela sentimientos positivos cuando habla de o al nific.

#10 La madre acaricia o besa al nifio al menos 1 vez durante la visita.

#11 La madre responde positivamente a la alabanza al nifio ofrecida por el entrevistador.

Total =

. Aceptacion del comportamiento del nifio

#12 La madre no grita al nifio durante la visita.

#13 La madre no muestra hostilidad abierta con/u hostilidad hacia el nifio.

#14 La madre no da una cachetada o pega durante la visita.

#15 La madre responde que no mas de 1ocasion se castigo fisicamente al nifio en la
ditima semana.

#16 La madre no regania, critica o “para lo pies” al nific durante la visita.

#17 La madre no interfiere las acciones del nifio o restringe sus movimientos mas de 3
veces.

#18 Al menos hay 10 libros visibles en {a casa.

#19 La familia tiene un animal doméstico.

Total =

ili. Organizacién del ambiente fisico y temporal

#20 Cuando la madre esta fuera de la casa el cuidado la aportan de 1 a 3 sustitutos
regulares

#21 Alguien ileva al nifio a |a tienda o de compras 1 vez por semana.

#22 El nifio sale fuera de casa al menos 4 veces por semana.

#23 El nifo asiste con regularidad al pediatra para revisiones o vistitas preventivas.

#24 El nifio tiene un lugar especial en el que guardar sus juguetes y “sus cosas”,

#25 £l ambiente de juego del nifio parece seguro y libre de peligros.

Total =

IV. Provisién de materiales de juego apropiados.

#26

Dispone 1 o mas piezas de equipamiento para actividad muscular (balon, cabalio de
balancin, etc.).
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#27 El nifio tiene juguetes de empujar o tirar.

#28 El nifio tiene coche, andador, patineta o triciclo.

#29 La madre aporta juguetes o actividades interesantes al nifio durante 1a entrevista.

#30 Dispone de equipamiento apropiado a la edad (osito, juguetes de “rol playing”, etc.).

#31 Dispone de equipamiento apropiado a la edad (mesa y silla, sifta aita, corralito, etc.).

#32 Dispone de juguetes de coordinacidn ocular-manual (de entrar y sacar, insertar
cuentas, encajar, etc.).

#33 Dispone de juguetes de coordinacidn ocular-manual que permiten combinaciones
{bloques, apilar, etc.).

#34 Juguetes de literaiura o musica.

Total =

V. Implicacién materna con el nino

#35 La madre tiene al nifio dentro de su campo visual y lo mira frecuentemente.
#36 La madre habla al nific mientras hace el trabajo de la casa.
#37 La madre conscientemente anima al avance svolutivo.
#38 La madre da valor a juguetes "madurativos” a través de si atencion.
#39 La madre estructura periodos de juego al nifio.
#40 La madre provee ai nific de juguetes que ie desafien a desarrollar destrezas.
Total =
Vi. Oportunidades para la variedad
#41 El padre aporta algtin cuidado diario.
#42 La madre lee historias at nifio por o menos 3 veces por semana.
#43 El nifio como 1 vez al dia con la madre y el padre.
#44 La familia visita o recibe visitas al menos 1 vez al mes.
#45 El nific tiene 3 o mas libros de su propiedad.
Total =

| |. Responsividad verbal y emocional

i Il. Aceptacion del comportamiento del nifio

Il Ill. Organizacion del ambiente fisico y
temporal

IV | IV. Provisién de materiales de juego
apropiados.

V V. Implicacidon materna con el nifio

VI | VI. Oportunidades para la variedad

Total =
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L) | U
"k’ EVALUACION DEL DESARROLLO PSICOLOGICO INFANTIL

INP PRUEBA DE UZGIRIS Y Mc HUNT

I. DESARROLLO DE LA PERSECUCION VISUAL Y LA PERMANENCIA DE

OBJETOS

Sigue un objeto que se mueve lentamente en un arco de 180° (3-4)

a) No sigue el objeto

b) Sigue = objsto unz parte del arco con acomodaciones por sacudidas
c) Sigue el objeto parte del arco suavemente

d) Sigue el objeto el arco completo suavemente (RC1)

e) Otro:
Reaccién a la desaparicién de un objeto que se mueve lentamente (3-4)

a) No sigue el objeto hasta el punto en que desaparece

b} Pierde ¢! interés tan pronto como ¢l chjeto desaparece

¢) Echa un vistazo al punto en el cual ¢l objeto desaparecio (RCL)

d) Vuelve a echar un vistazo al punto en que aparecio ¢f objeto despuds de varias presentaciones (RC2})
¢) Busca con los ojos alrededor del punto en que desaparecio el objeto.

Voltea para ver alrededor, mantiene la mirada en el punto en que

desaparece y lo sigue cuando sale

f) Otro:
Encontrando un objeto que estd parcialmente cubierto (3)

a) Pierde interés

b) Reacciona a la pérdida del objeto pere no lo obtiene cuando esta
parcialmente cubisrto

c) Obtiene el objeto (RC2)

d) Otro:

Encontrando un objeto que estd completamente cubierto (3)

a) Pierde interés

b) Reacciona a la pérdida del objeto pero no lo obticne

c) Jala la pantalla pero no lo suficiente como para obtener el objeto
d) Tira la pantalla y obticne el objeto (CE)

¢) Otro:
Encontrande un objeto completamente cubierto en dos lugares (2)

a) Pierde interes

b) Busca el objeto donde 1o encontrd primero (CE)

¢) Busca ¢l objeto en donde estaba escondido la Gltima vez
d) Otro:
Encontrando un objeto completamente cubierto en dos lugares
alternativamente (3-5)

a) Se queda perplejo y pierde interés

b) Busca ai azar debajo de una o ambas pantallas

¢} Busca correctamente debajo de cada una de tas pantallas (RC3)
d) Busca correctamente y lo obtiene

¢) Otro:
Buscando un objeto completamente cubierto en tves lugares (5-7)

a) Pierde interés

b) Busca al uzar debajo de alguna o de todas las pantallas
c) Busca directamente debajo de la pantalla correcta (RC3)
d) Otro:

146




14

Encontrando un objete después de desplazamientos visibles

sucesivos (3-5)

a) No sigue el ohielo a través de los ocultamientos sucesivos

h) Busca solamente debajo de a primera panalla

¢} Busea debajo de 1a pantalla donde encontrd el objeto en Ja prueha anterior

d) Busca al azar debajo de todas las pantallas

e) Busca debajo de |as pantalia en 2l orden en que estas ocuitaron ¢l objeto (RC3)
Y Busca directamente debajo de la (itima pantaila de la serie

2) Otro: :

Encontrando un objeto debajo de tres pantallas superpuestas (2-3)

a) Pierde interés

k) Levanta una o dos pantalia pero se da por vencido antes de encentrar el objeto
¢} Quita todas las pantallas y obtiene ef objeto. (RC3)

d) Otro:

Encontrando un objete siguiendolo a través de un desplazamiento invisible (3)
a} Pierde interés

h) Reaccivna a la pérdida del objete pero no lo busca

) Busca solamente en a caja

d) Comprueba en la caja ¥ procede a buscar debajo de la pantalla (RC3)

¢) Busca directamente debajo de la panralla (RC3)

f Otro:

Encontrando un objeto siguiendo un desplazamiento invisibile en dos paatallas (2)
a) Busca sélo en la caja

b} Busca debajo de la pantalla en la que encontré el objeto anteriormente

c) Busca directamente debajo de 1a pantalla correcta (NE)

d) Ctro:

Encontrando un objeto siguiendo un desplazamiento invisible con dos
pantailas alternadamente (3)

a} Pierde inlerés

b) Busca al azar debajo de las pantallas

¢) Busca direetamente debajo de la pantalla correcta (NE)

d) Otro:

Encontrando un objeto siguiendo un desplazamiento invisible con tres
pantallas (5-7}

a) Pierde interés

b) Busca al azar debajo de todas [as pantallas

¢) Busca directamente debajo de la pantalla correcta (NE)

d} Otro:

Encontrando un objeto siguiendo una serie de desplazamientos invisibles (4-6)
a) Busca solo en la mano del examinador

b) Busca solamente debajo de la primera o de dos pantalias de la serie

¢} Busca debajo de Lodas las pantallas de la serie en el orden en e que ocullaron el objeto ( NE)
d) Busca directamente debajo de [a dltima pantalla de {a seri¢ ( NE)

e) Otro:

Encontrando el objeto siguiendo una serie de desplazamientos invisibles con evidencia de

representacion (2)

a) Busca solamente debajo de la dltima pantalla

b) Busca al azar debajo de todas las pantallas

¢) Busca sistcmaticamente desde la ajtima a la primera pantalla (NE)
d) Otro;

IINNNNENAREN

EEERNER

[T ]
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HEEN
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11. EL DESARRQOLLO DE MEDIOS FARA LOGRAR EVENTOS AMBIENTALES DESEADOS
Aparicion de la conducta de verse la mano (1). Eseata 1V.1

a) No se observa gue se veda la mano

b) Se observa que se ve la mano. (RC1)
¢) Comentarios:_____
Logro del agarre visuaimente dirigida (3). Escala V.3. Anticipanda o
arrebatando

n) Alcanza ¢l ohjeto pero no lo agarra

b) Agarra e! objeto cuando tienen a Iz vista tanto su mano comu ¢l objeto (RC2)
¢) Agarra el ohjeto estirando la mano para alcanzarlo. (RC2)

d) Agarma el objeto aniicipindose al contacto con éste, (RC2)

e) Otro:

Repeticién de acciones para producir un especticijo interesante (2).

Escala 1V.2

&) Muestra interés

b) Intensifica los movimientos del brazo, ocasionalmente se activa

¢) Repite sistematicamente los moyimientos del brazo y mantiene el juguete activo consisteniemente. (RC2)
d) Solo trata de agarrar el objeto

g) Otro:

Soltando un objeto para alcanzar atro (3)

a) Busca el tercer objeto al mismo tiempo que retiene los otros

b) Teniendo las manos llenas. busca el tercer objeto tirando uno de los que ya teniz en ef proceso de alvanzar
el otro

¢) Tira uno de los objetos que ya lenia antes de alcanzar el tercero (CE)

d) Otro:

Usando la locomocidn como medio (2)

a) No intenta reeuperar el objcto, continua el juego

b) Indiva su deseo por el objeto pero no trata de recuperarlo

¢} Sc mueve para recuperar ¢l objeto y reanuda el juego usandolo (CE)
d} Otro:

Usando ¢! soporte (2)

a) Trata de altanzar el objeto sin usar ¢l soporte, con desplazamiento o aproximacion
b} Elevandose trata de obtener el objeto

c) Recurre 2 otra persona para obtener el objeto (CE)

d} Jala el soporte después de la demostracion (CE)

¢) Jala el soporte sin demostracién

£) Otro:

Entendiendo la relacién a1 soporte {1-2)

a) Jala del soporte esperando tener ¢1 objeto

by Jala el soporte y busca el objeto al mismo tiempo

¢) No tira del soporte si no esté el objeto encima (RC3)
d) Otro:
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Usando una cuerda horizontalmete (2)

a) Busca el objeto ignorando la cuerda

b} Manipula la cuerda pero no la jala lo suficiente para oblener ¢l objeto
¢) Jala la cuerda y ¢onsigue 2} objelo despu€s de ta demostracion (RCJ)
d) Jala la cucrda y consigue ¢l objeto sin la demostracion (RC3)

¢) Otro:

Usando una cuerda verticalmente:(2-3)

a} Muestra desco por el objeto ignorando fa cuerda

b} Tira la cuerda ai piso y se muestra desdichado

c) Juega con la propia cuerda

d) Jala de |a cuerda pero no lo suliciente para obtenzr ¢l objete (RC3)
¢) Jala de la cuerda v obticne 2l objeto después de la demostracidon

f) Jala de la cuerda y obtiene ¢l objato sin demostracion (RC3)

g) Otro:

Usando una vara como medio (2)

a} Juega con el palo solamente

b} Busca ¢l objeto sin importarie la vara

¢) Juega con la vara'y con el objeto pero no consigue tencrlo mas cerca.
Toca consistentemente 2l aro

d) Usa la vam para obtener cl objeto después de la demostracion (RC3)
¢) Usa la vara para oblener ¢l objeto sin la demostracion (RC3)

f) Otro:

Previsién en el problema del collar y del recipiente (2-3)

) No trata de meter ¢l collar dentro del recipiente

b) Intenta meter el eoliar pero falla repetidamente

c) Logra meter el collar después de fracasar en varios intentos

d) Inventa un método ¢l cual tiene éxito despuds d un fracaso

¢) Adopta un método en ¢l que tiene éxito desde ¢l principio (NE)
£ Otro:

Prevision en el problema del aro sélido (2-3)

a)No apila los aros
b) Usa la fuerza repetidamente tratando de apilar el aro sélido

¢) Intenta apilar ¢l aro s6lido una vez subsccuentemente lo rechaza. Intenta y lo quita

d) Coloca aparte ¢! aro solido sin intenlar apilarlo (NE)
¢) Omro:
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HI DESARROLLO DE LA IMITACION VOCAL Y GESTICULAR
Uso de la vocalizacion mas que de llanto (1)
a} Solo vocaliza sonidos de angustia

b) Vocaliza cuando no estd angustiado. Sonidos guturales solo (RCI)
¢} Comentarios:

Respuesta & 1a vocalizacion familiar (2-3)

a) No nwuestra inerés

b) Escucha pero no vocaliza €l mismo

¢) Responde positivamente a sonidos infantiles. (RC1)

d) Voraliza en respuesta a los sonidos infuntiles que hace ¢l examinador.
¢) Vocaliza sonidos similares pere no iguala los del examinador

) Vocaliza sonido similares ¢ iguaia los del examinador (RC2}

g) Otro:

Respuesta a patrones de sonido Famifiares (2-3}

a) No muestra interés
b} Escucha pero no vocaliza €] mismo
¢} Responde positivamente a patrones de sonidos familiares. (RC1)

%*
% d} Vocaliza en respuesta (RC2}

* %

F

e) Vocaliza sonidos similares en respuesta pero no iguala los del examinador
(RC2)

T} Vocaliza patrones de sonidos similares e iguata los del examinador (CE)
g) Otro:

Imitacidn de palabras [amiliares (2-3)

) Escucha pero no vocaliza

b} Vocaliza pero no logra igualar los sonidos modelos (RC2)
c) Imita palabras familiares, minimo tres palabras (CE)

d) Otro:

Imitacién de patrones de sonidos no familiares (2-3}

#) Se muestra desdichado o llora

b} No muestra inlereés

c) Escucha pero no vocaliza ¢f mismo

d) Vocaliza pero no sonidos similares (CE)

e} Vocaliza sonidos que gradualmente van siendo més parecidos a los de! modelo (CE}
1) Vocaliza sonidos sirnilares al modelo inrnediatamente (RC3)

g) Otro;

Imijtacion de nuevas palabras (6-7)

a) Escucha pero no vocealize

b) Vocaliza pero no sontdos parecidos

¢} Imita por aproximacion gradual (CE)

d) Tmita inmediatamente unas pocas palabras, unz o dos minimo (RC3)
e} Imita inmediatamente las palabras mas simples. Al menos 5 (NE)

f} Otro:
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* 1) Otro:

HIB. IMITACION GESTICULAR
Imitacién sistematica de esquemas familiares simples (2-3)
a) Muestra interés pero no intenta imitar

b} Ejecuta alguna accién consistentemente pero no imita (RC1)
¢) Imita (RC2)

Imitacidn de acciones complejas compuestas de ¢squemas familiares (2-3)

a) Atiende pero no intenta imitar

by Ejecuta alguna accién consistentemente pero no imita (RC1)

<) Intenta imitar pero no se aproxima en intentos sucesivos. Checa una vez (RC2)
d) Imita por aproximacién gradual (CE}

¢) Imita el modelo inmediatamente (CE)

f) Otro:

Imitacion de gestos no familiares visibles al infante (2-3)

a) Muestra interés pero no intenta imitar

b)Ejecuta alguna accién consistenlemente pero no imita
¢} Imita por aproximacion gradual (CE}

d) Tmita inmediatamente (CE)

e) Otro:

Tmitacién de gestos no familiares invisibles al infante (3-4).

a} Muestra interés pero no intenta imitar

b} Ejecuta alguna accién consisientemente pero no fmita (RC3}
c} Imita por aproximacion gradual (RC3)

d) Tmita inmediatamente un gesto invisible por lo menos (RC3)

+ ©)lmita inmediatamente la mayoria de los gestos invisiblcs (NE)

f) Otro:
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1V.EL DESARROLLO DE LA CAUSALIDAD OPERACIONAL
Aparicion del comportamiento de verse 1a mano (1). También escala 11.1

a) No se observa que se vea [a mano
b)Se observa que sc ve la mano (RCL)
c) Comentarios:
Repeticién de acciones que producen un especticuio interesante (2-3). También
escala 113 .

a) Muestra interés en e! objeto

b} intensitica fos movimientos del brazo v ocasionaimente los activa

¢) Repite sistematicamente los movimientos del brazo y mantiene activo

el objeto consistentemente (RC2)

d)Sélo tratz de agarrar ¢l objcio

¢) Otro;
Uso de accién especifica como "procedimiento” (1-2)

a) Muesira imerés solo durante ¢l espectaculo

b) Muestra excitacién pero no se¢ muestra dominante durante las pausas,

c) Una actuacion dominante durante |as pausas sugiere un procedimiento, (RC2)
d) Solo busca el objeto

¢) Otro;,

Comportamiento en una situacién familiar de juego (2-3}

a) Muestra interés

b} Permanece pasivo durante las pausas, Sin atender a juego

¢) Una actuacion dominante durante las pausas sugicre un procedimiento, mueve las manos o las
piemas, pero no todo el cuerpo (RC2)

J)Fjecuta parte de la accion durante |as pausas, trata de brincar y de mover

todo el cuerpo

¢)Toca al examinador y espera durante las pausas

fy Otro:
Comportamiento ante un especticule creado por un agente (1-2)

a) Muestra interés solo durante ¢l especticulo

b) Muestra excitacidn pero no achla dominantemente durante las pausas

¢) Un acto dominante durante ias pausas sugicre un proccdimiento. Golpear
mesa, aventarlo. Trata de tomarla y de hacer algo con ells {RC2)

d} Toca al examinador y espera durante las pausas (CE)

¢) Intenta imitar 6] examinador, Tratar de hacer el giro

1) Otro;
como ir por el objeto

Comportamiento ante un especticule crendo por un agente actuado sobre un
objeto (2-3), Sin demostracién

a) Muestra interés solo durante ¢l especticulo

b} Un acto dominante durante 1as pauses sugiere un procedimiento, (RC2)

lo agitan, le pegan, lo deslizan para simular que camina

¢) Toca al examinador o &l objeto y ¢spera (CE)

d) Le regresa ¢l objeto al examinador para que lo active, (RC3)

¢) Intenta activar el objeto manualmente,

0 Ciro:
Comportamiente ante un especticulo creado por un agente mecanico (1-2). Con
demostracién :

a) Solamente juega con el objelo

b) Hace manualmente que el objeto ejecute su actividad

¢) Toca al examinador o 8l objeto y espera, palmotea (CE)

d) Regresa el objeto al examinador (RC3)

¢) Intenta activar ¢f objeto mecdnicamente después de Ia demostracion,

con cuerda (RC3)

f) Intenta aetivar el objeto mecanicamente antes de la demosteacion (NE)

g) Otro:
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V. LA CONSTRUCCION DE LAS RELACIONES DE LOS OBJETOS EN EL

ESPACIO
Observando los abjetos alternadamente (2-3)

a) Mira solamente hacia un objeta

b} Cambia la mirada riapidamente d un objeto 2 otro (RC1)
¢) Cambia ta mirada rapidamente de un objeto a otro (RC1)
d) Otro:

Localizando un objeto por su sonido (5-7)

2) No voltea hacia la fuente del sonide

b) Voltea hacia [a fuente del sonido sélo en una direccidn

¢} Voltea hacia donde escuché ¢l sonido pero no localiza la fuente del mismo
d) Loealiza la fuente del sonido visualmente. Cualquier sonido atras bilateral
(RCI)
e} Otro:

Agarrando un objeto visualmente presentado (2-)), También escala 112

a) Mueve fos brazos en dirgecién del objeto pero no Jo toca
b) Mueve los brazos frente al objeto ‘

¢} Toca ci objeto pero no logra agarrarlo

d) Agarra ¢l objeto (RC2)

¢) Otro:

Siguiendo la trayectoria de un objeto que se mueve rdpidamente (3-4)

a) No sigue el objeto, contintia mirando la mano def examinador

b) Sigue el objeto parciaimente. pero no lo localiza.

¢) Sigue el objeto y lo localiza visualmente cuando cstd al alcance de su vista
(RC2)

d) Busca el objeto con los ojos cuando esta fuera del alcance de su vista,
pero no se inclina

e) Se inclina para buscar ¢l objeto en la direccion en la que debid haber caido y trata

de alcanzarlo, (CE)
f) Otro:

Reconociendo el Iado opuesto de los objetos {(2-3)

a) Agarra el objeto sin apreciar su lado opuesto
b) Retirs [as manos y se sorprende con la reversidn

¢) Lo toma y lo voltea inmediatamente o indica que se ha dado cuenta de la reversion

comparando ambos lados del objeto. (CE)
d) Otro:

Usando la relacion del recipiente y del contenido (2-3)

a) No mete los objetos, s6lo toca los que estin dentro
b) Saca los objetos, no pone marca adentro
¢) Pone los objetos dentro del recipiente y luego los saca de uno en uno, (CE)

d) Pone o deja caer los objetos dentro y voltea el recipiente para sacarlos. (RC3)

¢) Otro:
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@) No trata de construir una torre

b) Aproxima dos objetos, pro no deja el segundo sobre ¢l primero
¢) Construye una torre de por lo menos dos objetos (RC3)

d) Otro:

Apreciando Ia fuerza de gravedad al jugar con los objetos (2-3)

a) No intenta ninguna aceién.
b) Actita sin demostrar aprecio de la fuerza de gravedad
¢) Actia apreciando la fuerza de gravedad (RC3)

d} Otro:
Explorando objetos caidos o tirados (1-2)

a) No deja caer los abjetos sistemdticamente
b) Deja caer varios objetos repetidamente sin ver donde cayeron

¢) Deja caer varjos objetos repetidamente y busca para ver dénde cayeron

(RC3)
d) Otro:

Haciendo rodeos (2-3)

a) Pierde interés en los objetos
b) Intenta alcanzar el objeto usando una vereda como medio

¢} Va directametne alrededor de la barrera haciendo, por lo tanto, un rodeo (RC3)

d) Otro:

Indicando la avsencia de familiares (1)

a) No comprende [a pregunta
b) Va al lugar usnal dc localizacion de la persona

c) Indica el conocimiento de la ausencia mediante un gesto o palabra (NE)

d) Otro;
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VI DESARROLLO DE ESQUEMAS CON RELACION A LOS OBJETOS
Esquemas demostrados

a) Deteniéndolo. (RC1, 2° etapa)

h) Lievindoselo a la boca (RCI, 3° etapa)
¢) Inspeceion visual (RCI. 3° etapa)

d) Esquemas motores simples (RC2)

1. Pega o acaricia con [a mano. clin-clin

2. Golpea en la superficie con el objeto

3. Golpea los dos juntos

4. Sacude o agita ¢l objeto

3. Mueve el objeto onduladamente, puede ser la campana
6. Otro:

) Examinado. hurga badajo (RC2)
[} Esquemas motores complicados. (CE)

I. Lo desliza

2. Lo arruga (pape! aluminio)

3. Lo halancea, campana o agite suavemente pantalas
4, Lo estira o lo rasga

5. Lo frota

6. Otro:

g) Acciones de "dejando ir" el objeto (CE)

1. Lo deja cacr, para obtener otro. no que se le caiga, el carro y rampa
2. Lo avienta a distancia considerable, intencional sin fastidio. suefta
crudamente 40 serns

3. Otro:

h) Acciones socialmente basadas

1. Bebe de lataza

2. Se pone ¢l collar (CE)

3. Construye la torre

4, Maneja objetos, como arrullar
5. Abraza

6. Se viste (RC3)

7. Olfatea

8. Oro:

i) Mostrando el ohjeto, debe decir mira o ten. (RC3)

j) Nombrindolo por su nombre (apuntar e} nombre usado por ef lactante)
Objetos, no ilustraciones, bisilabos /ota/ por pelota, /nena/ por muiteca (NE)
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